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LISANS PROGRAMINDA OKUTULAN COGRAFYA DERS KITAPLARI 
VE DERS NOTLARINDAN OGRENCiLERIN BEKLENTILERINi 
BELiRLEMEYE YONELiK NiTEL BiR ARASTIRMA 

Ozet 

Bu arastirma, Istanbul'daki bir iiniversitenin cografya ogretmenligi lisans 
programma devam eden yirmi bir ogrencinin lisans programmda okuduklan ders 
kitaplan ve ders notlan ile ilgili beklentilerini tespit etmek amaciyla hazirlanmistir. 
Bu maksatla katilimcilara uzman goriisii almarak amaca uygun olarak hazirlanan 
acik uclu sorulardan olusan bir anket formu uygulanmistir. Bu uygulama 
sonrasmda beklentilerin 'genel ve temel bilgiler vermesi, aynntih ve anlasihr 
olmasi, Tiirkiye'den ve Diinya'dan orneklere yer verilmesi, gorsel ve giincel 
bilgiler icermesi...' gibi ozellikler iferdigi belirlenmistir. Elde edilen bu veriler 
betimsel analize tabi tutularak cfizumlenmistir. Bunun sonucunda, katilimcilann 
beklentilerini karsilamada ders kitaplannm ders notlarmdan daha basanh buldugu, 
derslerde not tutturulmasma karsi fiktiklan, 'giincellik, anlatim dili, g(3rsellik. . .' 
gibi beklentilerinde eksiklikler belirledikleri tespit edilmistir. Tespit edilen bulgular 
yorumlanarak sonuclandinlrms ve Snerilerde bulunulmustur. 

Anahtar kelimeler: Cografya kitaplarmdan beklentiler, yiiksekogretimde 
ders kitaplan ve ders notlan, cografi beklentiler. 

A QUALITATIVE RESEARCH CONDUCTED TO ESTABLISH 
STUDENTS* EXPECTATIONS ABOUT CLASS NOTES AND COURSE 
BOOKS USED IN THE UNDERGRADUATE PROGRAM 

Abstract 

This research has been conducted to find the expectations of 21 
undergraduate students, who study Geography Teaching Department in one of the 
universities in Istanbul, about course books and class notes. To that end, a survey 
form which includes open-ended questions prepared by experts has been applied 
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on the participants. With this survey, it was established that students expect 
course books to be detailed and comprehensible, to give general and basic 
information, to include examples from Turkey and the world and to have visual 
and current information. The data accumulated with this survey has been assessed 
by descriptive analysis. So, it has been established that the participants found 
course books more successful than class notes and they object to class notes 
dictated by lecturers. The findings have been concluded after being interpreted 
and some suggestions have been put forward about the issue. 

Key words: Expectations about geography course books, course books 
and class notes in higher education 

Giris. 

Ogrenci, dersi o dersin kitabiyla, notuyla, dersteki aktiviteleriyle, ogretmeniyle, dersin 
yapildigi ortam ve benzeri ozellikleriyle tanir. Beklentilerle yiiklii bu tanismada bazen ders 
kitabi ve notu, bazen de ogretmen... etkin olur. Ogrenci, beklentilerinin karsilanip 
karsilanamamasma gore tutum ve davranislar gelistirir. Derse karsi gelistirdigi bu tutum ve 
davramslan onun basan ya da basansizligmda, ilgi ve istidatlanni kullamp-kullanamamasmda 
belirleyici rol oynar. Dolayisiyla da bu ve benzeri biitiin unsurlar ogrencilerin bilgi birikimi, 
donammi ve gelecege doniik belirledigi hedefleri acisrndan onem arz eder. 

Cografya egitim ve ogretiminin hemen her asamasinda kullanilan ders kitaplarmm, 
ogretmenler ve ogrenciler nazannda, ayri bir yeri ve onemi vardir. Ciinkii ders kitaplan; 
"Ogretmen ve ogrencilerin kullandigi temel bilgi kaynagidir" (Sahin, 2001; 65), "Belli amac ve 
programa gore uzmanlar tarafindan hazirlanmi§... guvenli eserlerdir" (Sekin ve Unlii 2002; 
47). "Bir egitim programinda yer alan hedef, icerik, ogretme-ogrenme siireci He olcme 
degerlendirme boyutlarina uygun olarak hazirlanmis ve ogrenme amach kullanilan basih bir 
ogretim materyalidir" (Demirel ve Kiroglu, 2005). "Egitimin amaglarini gergekle§tirmek uzere 
ogrencinin ogrenme ya§antilarina kaynakhk eden ogretim materyallerinden biri, hatta birqok 
durumda tek ogretim materyalidir" (Halis, 2002). Ogrenme-ogretme siirecinde ogrencilerin 
neler ogrenecegini, ogretmenlerin neler ogretecegini onemli olfiide belirleyen bir kaynaktir 
(Kuciikahmet, 2003). Ogrenme siirecindeki etkinliklerin bir diizen iferisinde yiirutiilmesini 
saglayan onemli bir aractir (G6cer, 2007). 

Ders kitaplan ve ders notlari, ogrenme-ogretme siirecinde 90k onemli fonksiyonlan 
yerine getirmektedir. Bunlardan bazilanni; ogrencilerin ilgisini cekme ve ogretilecek konulara 
ilgi duymasim saglama, ogrenciye 6n bilgilerini tamamlama ve yapilacak etkinlikleri onceden 
gorme ve hazirlanma imkani verme, yine ogrencilerin bagimsiz olarak cahsmasma ve bir bilgiyi 
defalarca tekrar etmesine olanak saglama olarak belirtmek mumkundiir (Unsal ve Giines, 2003; 
Turan ve Gecit, 2010). Bu nedenle, ders kitaplan egitim ve ogretimin temel araclanndan biridir 
ve hemen hemen biitiin derslerde oldugu gibi Cografya derslerinde de egitim arac gerecleri 
icinde onemli yere sahip kaynaklardan birisidir. 

Ders kitaplanna bu ve benzeri anlamlar yiiklenmesi, ders kitaplanna yonelik arastirmalan 
artirmistir. Ornegin Sekin ve Unlii (2002; 47) yaptiklan arastrrmada; cografya ders kitaplarmi, 
cografya dersi ogretim sorunlan arasmda gostermislerdir. Bu baglamda, gorsel materyallerdeki 
(sekil, resim, harita, grafik, foto gibi) maddi ve bilimsel hatalara dikkat 9ekmislerdir. Bu 
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cercevede Atalay (1995) "bazi cograjya ders kitaplannda dnemli bilimsel hatalann oldugu" 
aciklamasma yer vermistir. Ders kitaplannm egitimdeki yeri ve onemine yonelik bu ve benzeri 
arastirmalar oldukca fazladir (Ardel, 1951, 1966; Ashley, 2000; Bailey ve Fox, 1996; Bayliss, 
1995; Bilgili, 2011; Doganay 1983, 1989, 2002, 2010; Donmez, 1964; Elibiiyuk, 1986; Haggett, 
2001; Gungordii, 2002; Kill? ve Seven, 2004; Lambert ve Balderstone, 2002; Morgan, 2002; 
Nisanci, 1980; Ozey 1996, 1998; Reinhartz, 1990; Sekin 1996, 1999; Sibley, 2003; Sahin, 1996; 
Task, 1999; Tertemiz, Ercan ve Kayabasi, 2003; Uzuntiryaki ve Boz, 2006 gibi). 

Ders kitaplan ve ders notlannin bu oneminden dolayi, arastirmamizda cografya 
ogretmenligi lisans programi ogrencilerinin okuduklari ders kitaplan ve ders notlarmdan 
beklentileri sorgulanrmstir. Bu baglamda; "cograjya ogretmenligi lisans programinda okutulan 
cografya ders kitaplan ve ders notlarmdan beklentileri nelerdir? Bu beklentileri hangi unsurlar 
iizerinde yogunlasmakta ve karsilanmakta midir? " Sorulanna cevaplar aranmistrr. 

Yontem 

Model 

Cografya ogretmeni adaylarimn lisans programmda okuduklari cografya ders kitaplan ve 
ders notlari ile ilgili beklentilerinin tespit edilmesi amaciyla hazirlanan bu arastirma, nitel 
arastirma yontemine gore desenlenmistir. Bu modelin tercih edilmesinin sebebi, elde edilmesi 
arzulanan derinlemesine beklentilere nitel arastirma deseninin imkan tammasidir (Altumsik, 
Coskun, Batraktaroglu ve Yildmm, 2007; Balci, 2004; Boke ve Ark. 2009; Ekiz, 2009; Karasar, 
2003; Kus, 2003; Cemaloglu, 2009). 

Katilimcilar 

Arastirmamn ama9h ornekleme gore belirlenen katilimcilanni (K), 2012 - 2013 giiz 
doneminde Istanbul'daki bir devlet iiniversitesinin cografya ogretmenligi programma devam 
eden %57,1'i erkek, %42,9'u kadm toplam yirmi bir 5. Smif ogrencisi olusturmaktadir. 

Veri toplama ve veri analizi 

Arastirmada veri toplamak icin a9ik U9IU sorulardan olusan bir anket formu kullanilmistir. 
Bunun hazirlamasmda ve uygulanmasmda uzman goriisii almmistir. Uzmanlar tarafmdan %96 - 
%100 arahgmda kabul goren sorular kullanilmistir. Anket fahsma grubuna ocak, 2013'te 
uygulanmistir. 

Arastirmada kullanilan anket formunda katihmcilardan; jeomorfolojinin prensipleri, kiyi 
ve karst jeomorfolojisi, klimatik jeomorfoloji, hidrografya, Tiirkiye hidrografyasi, siyasi 
cografya, Tiirkiye'de niifus ve yerlesme, ziraat cografyasi, turizm cografyasi, Tiirkiye ekonomik 
cografyasi, bolge analizi, beseri bolgeler cografyasi, Tiirkiye'nin komsu iilkeleri, ortadogu 
cografyasi, egitimde 6l9me ve degerlendirme derslerinin kitaplan (15 ders kitabi); biyocografya, 
yapisal (striiktiiral) jeomorfoloji, Tiirkiye jeomorfolojisi, genel klimatoloji, Tiirkiye iklimi, 
genel kartografya, toprak cografyasi, Tiirkiye bitki cografyasi, niifus ve yerlesme, sehir 
cografyasi, sanayi cografyasi, ogretim teknolojileri ve materyal tasarimi, cografya ogretiminde 
beceri ve kazamm yapilandirma, cografyada okul disi etkinlikler derslerinin notlari (14 ders 
notu) ile ilgili toplam 87 a£ik uclu soruya cevap vermeleri istenmistir. Miifredatta yer alan 
derslerin sorgulandigi bu anket formunda katihmcilara "derste kitap mi? Ders notu mu? 
Kullanildi", "ders kitabindan veya ders notundan beklentilerin nelerdi?" "ders kitabi ya da ders 
notundan beklentilerini karsilayabildin mi? Neden" sorulan yoneltilmistir. 
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Betimsel analizin yapildigi bu arastirmada gecerlik ve guvenirligini artirmak icin tedbirler 
almmistir (Yildinm ve §imsek, 2006). Bunun icin katihmcilarrn yaptigi aciklamalardan 
dogrudan ahntilara yer verilmistir. Konu ile ilgili temalann kapsami ve aralarmdaki iliski 
kontrol edilerek bir biitiinliik saglanmistir. Veri toplama siireci ve arastrrmanm tiim asamalan 
ayrmtih bir bicimde aciklanmistir. Uygulama siirecinde elde edilen veriler baskalannm da 
inceleyebilmesi icin arastirmaci tarafindan arsivlenmistir. 

Bulgular ve yorumlar 

Katihmcilarm (K), lisans programinda okuduklan 15 cografya ders kitabi ve 14 ders notlu 
ile ilgili toplam 520 beklentisi olmustur. Bu beklentilerinin %46,2'sinin fiziki cografya, 
%15,4'iiniin beseri cografya, %14'iiniin ekonomik cografya, %13,5'inin bolgesel cografya, 
%H'inin de cografya egitimi dersleri ile iliskili oldugu gorulmiistiir. Fiziki cografya ile ilgili 
beklentilerin sayisal fazlahgmda, arastirma kapsammda incelenen, ders kitaplannm ve ders 
notlannm sayismm daha fazla olmasinm etkili oldugu belirlenmistir. Cunkii fiziki cografya ile 
ilgili 13 farkh ders kitabi ve ders notu sorgulanmisken, beseri cografya (4), ekonomik cografya 
(4), bolgesel cografya (4) ve cografya egitimi (4) ile ilgili toplaml6 ders kitabi ve ders notu 
incelenmistir. Dolayisiyla da bu dagihm, beklentilerin oransal dagilisim dogrudan etkilemistir. 

Arastirmamiza konu olan -ve her biri ile ilgili beklenti sayismrn birbirlerine yakm 
degerler gosterdigi- bu 29 kitap ve ders notunun incelenmesi sonucunda elde edilen 
beklentilerin %61,2'sinin tamamen, %13,7'sinin kismen karsilandigi, %25,2'sinin ise 
karsilanamadigi tespit edilmistir. Cografya egitimi ile ilgili ders kitaplari ve ders notlannm 
beklentileri karsilama oranmm daha yiiksek oldugu gorulmiistiir (Tablo 1). 



Tablo 1. Katihmcilarin lisans programinda okuduklan cografya ders kitaplari ve ders notlari 

ile ilgili beklentilerinin nitelikleri. 







Beklentisi 
tamamen 
kar§ilanan 


Beklentisi 

kismen 
kar§ilanan 


Beklentisi 
kar§ilanm 
ayan 


Toplam 


Fiziki cografya ile ilgili ders 
kitaplari ve notlanndan beklentiler 


Frekans 
(f) 

Yiizde (%) 


132 
55,0 


31 

72,9 


77 
32,1 


240 
46,2 


Beseri cografya ile ilgili ders 
kitaplari ve notlanndan beklentiler 


Frekans 
(f) 

Yiizde (%) 


49 
61,3 


12 
75,0 


19 

23,8 


80 
15,4 


Ekonomik cografya ile ilgili ders 
kitaplari ve notlanndan beklentiler 


Frekans 
(f) 

Yiizde (%) 


42 
57,5 


15 

20,5 


16 

27,9 


73 
14,0 


Bolgesel cografya ile ilgili ders 
kitaplanndan beklentiler 


Frekans 
(f) 

Yiizde (%) 


51 

72,9 


11 

75,7 


8 

11,4 


70 
73,5 


Cografya egitimi ile ilgili ders 
kitaplari ve notlanndan beklentiler 


Frekans 
(f) 

Yiizde (%) 


44 

77,2 


2 

3,5 


11 

19,3 


57 
77,0 


Toplam 


Frekans 
if) 


318 


71 


131 


520 




Yiizde (%) 


61,2 


13,7 


25,2 


100,0 
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Fiziki cografya ile ilgili ders kitaplari ve ders notlarindan beklentilere yonelik 
bulgular 

Arastirmamiza katilan cahsma grubunun lisans programmda okuduklan cografya ders 
kitaplan ve ders notlan ile ilgili beklentilerinin %46,2'si fiziki cografya ile ilgilidir. Katihmcilar 
bu beklentilerinin %55'ini tamamen, %12,9'unu kismen karsilamislardir. %32,1'ini ise 
karsilayamamislardir. 

Katihmcilann fiziki cografya ile ilgili ders kitaplan ve ders notlarindan beklentilerini 
tespit etmek amaciyla toplam 13 farkh ders sorgulanmistir. Bu derslerden 5'inde ders kitabi, 
8'inde de ders notu ile ilgili beklentiler degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeler sonrasinda elde 
edilen beklentilerden %38,3'iiniin ders kitaplari, %61,7'sinin de ders notlanyla alakah oldugu 
belirlenmistir. 

Katihmcilann, fiziki cografya ders kitaplari ile ilgili beklentilerinin %65,2'sini, ders notu 
ile ilgili beklentilerinin %48,6'sim tamamen karsiladiklan tespit edilmistir. Ders kitabmdan 
beklentilerini karsilayamayanlarm orani ise %2 1,7 'dir. Bu oran ders notlannda daha yiiksektir 
(%38,5). 

(^ahsmamizda; jeomorfolojinin prensipleri, kiyi ve karst jeomorfolojisi, klimatik 
jeomorfoloji, hidrografya, Tiirkiye hidrografyasi derslerinin ders kitaplari; biyocografya, yapisal 
(striiktiiral) jeomorfoloji, Tiirkiye jeomorfolojisi, genel klimatoloji, Tiirkiye iklimi, genel 
kartografya, toprak cografyasi, Tiirkiye bitki cografyasi derslerinin ise ders notlan 
degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeler sonucunda beklentileri tamamen karsilama oranmm en 
yiiksek oldugu fiziki cografya ders kitabmm klimatik jeomorfoloji (%82,4), ders notunun ise 
toprak cografyasi (%70) oldugu belirlenmistir. Beklentileri tamamen karsilama oranmm en 
diisiik oldugu ders kitabmm hidrografya (%52,6), ders notunun ise Tiirkiye bitki cografyasi 
(%27,8) oldugu tespit edilmistir. Katihmcilann beklentilerini karsilamadigmi ifade ettikleri ders 
kitaplannm basmda Tiirkiye hidrografyasi (%41,2), ders notlannm basmda ise Tiirkiye bitki 
cografyasi (%61,1) geldigi gorulmiistiir (Tablo 2). 

Tablo 2. Katihmcilann lisans programmda okuduklan fiziki cografya ders kitaplari ve ders 

notlan ile ilgili beklentilerinin nitelikleri 







Beklentisi 


Beklentisi 


Beklentisi 


Toplam 






tamamen 


kismen 


karsilanmayan 








karsilanan 


karsilanan 






Jeomorfolojinin prensipleri 


/ 


13 


5 


1 


19 




% 


68,4 


26,3 


5,3 


7,9 


Yapisal (striiktiiral) jeomorfoloji 


/ 


6 


4 


6 


16 




% 


37,5 


25,0 


37,5 


6,7 


Kiyi ve karst jeomorfolojisi 


/ 


13 


3 


4 


20 




% 


65,0 


15,0 


20,0 


8,3 


Tiirkiye jeomorfolojisi 


/ 


10 


3 


7 


20 




% 


50,0 


15,0 


35,0 


8,3 


Klimatik j eomorfoloj i 


/ 


14 


2 


1 


17 




% 


82,4 


11,8 


5,9 


7,1 


Genel klimatoloji 


/ 


13 


2 


4 


19 




% 


68,4 


10,5 


21,1 


7,9 


Tiirkiye iklimi 


/ 


8 


1 


9 


18 




% 


44,4 


5,6 


50,0 


7,5 
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Genel kartografya 


f 


9 


2 


6 


17 




% 


52,9 


11,8 


35,3 


7,1 


Hidrografya 


f 


10 


2 


7 


19 




% 


52,6 


10,5 


36,8 


7,9 


Turkiye hidrografyasi 


f 


10 


0 


7 


17 




% 


58,8 


0,0 


41,2 


7,1 


Toprak cografyasi 


f 


14 


3 


3 


20 




% 


70,0 


15,0 


15,0 


8,3 


Biyocografya 


f 


7 


2 


11 


20 




% 


35,0 


10,0 


55,0 


8,3 


Turkiye bitki cografyasi 


f 


5 


2 


11 


18 




% 


27,8 


11,1 


61,1 


7,5 


Toplam 


f 


132 


31 


77 


240 




% 


55,0 


12,9 


32,1 


100,0 



Jeomorfolojinin prensipleri 

Katihmcilann, jeomorfolojinin prensipleri ilgili olarak ders kitabmdan beklentilerinde; 

"genel bir bakis agisi kazandirmasi " (kl), "yersekillerinin olusumunda nelerin etkili oldugunu 
agiklamasi " (k6), "bu olusumlarin siireglerini agiklamasi " (k9, 14), "bunlarin incelenme 
yontemlerini ogretmesi" (k21), "Diinya gapindaki ilnlu yapdan tanitmasi (kl2, 16), "ayrintili 
olmasi " (k2), "renkli ve bol §ekUli olmasi " (kl8), "anla§ihr olmasi " (k5, 8), "aradigim dnemli 
her §eyi biinyesinde barindirmasi" (kll), "ogrencinin seviyelerine uygun olmasi" (klO) gibi 
unsurlarrn one ciktigi belirlenmistir. 

"Jeomorfolojinin prensipleri dersinin kitabindan beklentiniz nedir?" sorusuna, 
katihmcilardan %14,3'ii "higbir beklentim yok" (k3, 12, 19) cevabmi vermislerdir. Bu duruma 
gerekce olarak da kl2 "jeomorfolojinin ne oldugunu bilmedigim igin bir beklentim yok". K3 
"fiziki cografya gok sevdigim bir alan degil. O yuzden bir beklentim yok" ifadelerini 
kullanmislardir. 

Katihmcilann %68,4'uniin jeomorfolojinin prensipleri kitabindan beklentilerini tamamen 
karsiladigi, %26,3'iinun ise beklentilerini kismen karsiladigi tespit edilmistir. Beklentilerini 
karsilayamadigmi ifade edenlerin orani ise %5,3'tiir. 

Beklentisi tamamen karsilanan katihmcilardan k4 "terim ogrendim ", k6 "kitap istedigim 
gibi jeomorfolojinin tanimini ve etmenleri yazmis", k7 "ogrenci agisindan ogrenilmesi gereken 
her sey kitapta az gok mevcut durumdaydi ", k8 "dersi anlamamda gok yardimci oldu ", k9, 14, 
17 "beklentilerimi karsdadi" kll "hemen her seyi bulabildim" k!3 "yeryiizu sekillerinin 
olusumu ve cografi sekiller hakkinda bilgi edindim". K15 "jeomorfolojiye dair yeni bilgiler 
ogrenmemi sagladi ve eksik bilgilerimi tamamladi". K16 "Dunya uzerindeki olusumlar 
aralarda sinmis vaziyetteydi", k20 "kitap guzeldi. Akademik olarak yeterliydi", k21 "yeryuzunu 
tasvir etmeyi ogrendim " ifadelerini kullanmislardir. 

Beklentilerinin kismen karsilandigmi ifade eden kl ve k5 "beklentimi kismen karsiladi ", 
k2 "genel tanimlar guzeldi ama bilgiler kafamda oturmadi", klO "genel seviyeye uygun bir 
kitap degil", k!8. "bazi konulara gereginden fazlayer verildigini ayrintiya gok inildigini bunun 
da ogrenme gilglugu olusturdugunu dusiinuyorum " ifadelerine yer vermislerdir. 
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Kitaptan hicbir beklentisi olmadigmi ifade eden k3 ise bu kitap icin "dili gok agirdi. O 
yiizden pek bir sey anlamadim" gerekcelerine yer vermislerdir. Bu katilimcimn beklentisi 
olmadigi halde boyle bir ifadeyi kullanmasi ise oldukca manidardir. 

Yapisal (striiktiiral) jeomorfoloji 

Katihmcilar, yapisal (striiktiiral) jeomorfoloji dersi ile ilgili herhangi bir kitap 
kullanmadiklanm sadece ders notlanndan sorumlu tutulduklanni beyan etmislerdir. Bu 
beyanlannda, ders notlan ile ilgili beklentilerini daha 90k 'bilgi diizeyi, kavram ve olgulari 
ogretebilme niteligi' (kll), 'uslubu' (k5), 'anlatimda kullamlan ornekleri' (kl6) 'gorsel 
malzeme' (kl), 'fotograflarla anlatma' (k6), ' anlasihrhk' (k5) 'cografya ogretmeni igin gerekli 
olan igerik' (kl8) gibi kategorilerde toplamislardir. 

Katihmcilann yaklasik 1/5' i bu ders notuyla ilgili hicbir beklentisinin olmadigmi beyan 
etmistir. Katilimcilardan sadece %37,5'i beklentilerinin karsilandigmi ifade etmislerdir. Bunlar 

da "yalmzca, genel bilgi vermesi bakimindan beklentimi karsdadi" (kl), "yeni bilgiler katti" 
(k2), "beklentilerimi karsdadi" (k9, 11), "yerkabugunu olusturan tabakalar konusunda bilgi 
edindim " (k21), "Tabakalann dzellikleri veyeryuzu sekillerinin olusumuna etkisi hakkinda bilgi 
sahibi oldum " (k!3) aciklamalanni yapmislardir. 

Beklentileri kismen karsilanan katihmcilan orani ise %25'tir. Kismen karsilanan bu 
beklentileri icin k6 "sadece diizen itibariyle iyiydi", klO "yalmzca, genel bilgi vermesi 
beklentimi karsdadi ", k3. "eski turkge gibi yazdmisti anlamak igin bayagi gaba sarfettim ama 
istedigim verimi alamadim", k4. "uzunlugundan dolayi sikiciydi. Faydalanmami giiglestirdi" 
seklinde aynntilar vermislerdir. 

Ders notundan beklentilerini karsilayamayan katihmcilann orani ise %37,5'tir. 
Katilimcilardan k5 bu konu ile ilgili olarak "ne yazik ki beklentilerimi karsilayamadi. Konular 
gok uzundu ve anlasdmasi gug bir sekilde yazdmisti. Igeriginde bilmedigim yabanci bir surii 
kavram vardi ve agiklamasi yoktu " ifadelerini kullanmistir. K8 "kotu bir nottu higbir beklentimi 
karsdamadi ", kl4 "gok uzun cilmlelerle okuyan kisinin algilanmasi ve ogrenmesi 
zorlastirdmisti ", k!6 "sekiller sadece bilgisayarda olusturulmus basit yapidaydi. Hatta 
bazilarinda olmadigi igin havada kaldi ", kl9 "gereginden fazla ayrinti vardi ", k20 "igerisinde 
gok gereksiz bilgiler buldum " ifade lerine yer vermislerdir. 

Kiyi ve karst jeomorfolojisi 

Katihmcilann kiyi ve karst jeomorfolojisi kitabindan top lam 18 beklentisi olmustur. Bu 
beklentilerinde "temel bilgileri vermesini" (kl, 16, 17, 20), "detaylari ogretmesini" (k9), 
"jeomorfolojik olusumlari anlatmasini" (k8, 21), "jeomorfolojik sekiller hakkinda merakimi 
gidermesini" (k2), "eglenceli olmasini" (k3), "zevkli olmasini" (k7), "anlasihr bir dille 
yazilmis olmasini " (k5), "fotografli bir kitap olmasini " (k6), "dersin igerigini ve konularini 
anlamada yardimci olmasini " (kll), "Turkiye'nin kiydari ve karst topografyasi ile ilgili bilgiler 
igermesini" (k!2, 13), "asinim ve birikim sekilleri, kiyi tipleri, karst topografyasini 
ogretmesini" (kl4), "bu kitabi bitirdikten sonra gevremdeki jeomorfoljik sekiller hakkinda 
yorum yapabilmeyi " (kl5), "olusum sartlari ve silreglerinin anlasihr olarak gosterilmesi " (k!8) 
gibi ozellikleri one cikarmislardir. Iki katihmci ise (k4, 19) kitaptan beklentilerini belirtmek 
yerine, kitap hakkinda genel kanaatlerini yazmislardir. 
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Katihmcilardan %65'i kiyi ve karst jeomorfolojisi kitabindan beklentilerini tamamen, 
%15'i kismen karsiladigmi ifade etmislerdir. Ancak %20'lik bir katihmci gurubu ise bu 
beklentilerini karsilayamadiklanni beyan etmislerdir. 

Kitaptan beklentilerinin tamamim karsilayan katihmcilardan k5, 10, 12, 17, 20 

"beklentilerimi karsiladi ", k2 "ders kitabi gok fazla bilgiye bogmadan sade ve anlasihr bir 
sekilde bilgi verdi, k6 "konuyla ilgili agiklamalari yeterli buldum", k8 "kitap giizeldi", kll "en 
iyilerindendi", k!3, 21 "kiyi tipleri ve karst topografyasina ait sekiller hakkinda bilgi sahibi 
oldum", kl6 "olusumlari ogrendim", kl9 "geregi kadar bilgi vardi. Bende onu istiyorum 
zaten " ifadelerini kullanmislardir. 

Beklentilerini kismen karsilayan katihmcilar ise "genel bilgi edinmemi sagladi " (kl5), 
"ancak gok fazla akilda kahci oldugunu soyleyemem "(kl), "tamamen bilgi uzerine kurulmustu. 
Kitap gorsel ogelerle zenginlestirilebilirdi "( k7) z'fadelerine yer vermislerdir. 

Beklentilerini karsilayamayanlar ise k9, 18 "beklentilerimi karsilamadi ", k3 "icindeki 
resimler bile sikiciydi", kl4 "gok sikici bir kitapti yazi kismi gok fazla ve yazilari soluktu" 
afiklamalanni yapmislardir. 

Katihmcilardan k7 beklenti belirtmedigi halde beklentisinin kismen karsilandigini beyan 
etmistir. Bir katihmci ise (k4) beklentilerinin karsilamp karsilanmadigma ycjnelik bir aciklama 
yapmamistir. 

Tiirkiye jeomorfolojisi 

Katihmcilar, Tiirkiye jeomorfolojisi dersinin notlanndan 'Turkiye'nin yeryuzii sekillerinin 
nasil meydana geldigini anlatmasi' (k2, 8, 13, 15, 21), jeolojik gegmisine deginmesi' (k20), 
'genel bir bakis agisi kazandirmasi ' (klO), 'kahci ve akici bir dil kullanmasi' (kl), 
' anlattiklarini fotograflarla desteklemesi' (k6), 'kolay ve isime yarayacak pratik bilgileri 
igermesi' (kl6) gibi beklentileri oldugu belirtmislerdir. 

Bu beklentilerinin tamamen karsilanma orani %50'dir. Beklentisi kismen karsilananlarin 
oram ise %15'tir. Beklentileri karsilanmayan katihmcilann orani ise %35'tir. 

Beklentisi tamamen karsilanan katihmcilardan k8, 9 "beklentilerimi karsiladi " ifadelerini 
kullanmislardir. K15 "genel olarak bilgi edinmemi sagladi ", k4 "gayet anlasihr ve akilda 
kahciydi ", kl 7 "ayrintih ve giizeldi ", k20 "notlarda biitiin bilgiler mevcuttu ", k7 "oldukga 
verimliydi", k6 "akademik anlamda aranilan turn bilgiler vardi", k21 "Tiirkiye 'deki yeryuzii 
sekilleri hakkinda bilgi edindim", k!3 "yeryuzii sekillerinin olusumu ve cografi sekiller 
hakkinda bilgi edindim " aciklamalanna yer vermislerdir. 

Beklentisi kismen karsilananlardan kl4 "gorsel sorunu vardi", k2 "merakimi gok fazla 
karsilamadi ", kll "gogu beklentimi karsiladi " aciklamalarmi yapmislardir. 

Beklentileri karsilanmayan katihmcilardan kl, 10, 18 "higbir beklentimi karsilamadi", 
ifadesini kullanmislardir. Bu ifadeye diger katihmcilardan kl9 "ayrinti fazlaydi", k5 
"anlasilmasi zordu", k!6 "tamamiyla zor ve ezbere dayah bilgilerdi", k!2 "hoca soyliiyor biz 
yaziyorduk. Qok komikti " ifadelerini kullanmislardir. 

Klimatik jeomorfoloji 

Katihmcilann klimatik jeomorfoloji dersinde okutulan kitaptan; "gerekli bilgileri 
vermesi" (kl), "gorsellik agidan zengin olmasi" (k5), "fotograflarla beraber aciklamalar 
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yapilmasi" (k6), "anlasihr ve sevdiren dzellikler tasimasi" (k7), "yorum kabiliyetimi artirmasi" 
(kl4), "iklimin yeryuzu sekillerinin olusumuna nasil bir etki yaptigim anlatmasi" (k9, 21), 
"Diinya uzerinde olusan yersekillerinin olusum silreglerini, dagihmlarim ve dzelliklerini 
anlatmasi" (kl 8), "Dunyadaki orneklerini vermesi" (kl6), "iklim bolgelerini ogretmesi" (k8, 
20) "igerisinde dis kuvvetlerin olusturdugu her seyi barindirmasi" (kl7) gibi beklentileri 
bulunmaktadir. Beklentisi olmadigim beyan eden katihmcilar k2, kl2 ve kl5'tir. K2 "yine gok 
farkh bir isimle karsilastigim igin pek beklentim yoktu ", kl2 "higbir beklentim yoktu agikgasi ", 
kl5 "derse dair bilgim olmadigi igin kitaptan da beklentim yoktu " ifadelerini kullanmislardir. 

Kitaptan beklentilerini tamamen karsilayan katilimcilann orani %82,4'tiir. Bu katihmcilar 
beklentilerinin karsilanmasi ile ilgili olarak "beklentimi karsiladi" (kl, 8, 9, 10), "ogreticiydi" 
(k4), "agiklamalari yeterli diizeydeydi " (k6), "kitabin igerigi dersi anlamada yardimci oldu " 
(kll), "bilgi sahibi oldum " (k!3), yeterli bir kitapti " (kl4), "istenilen her sey mevcuttu " (kl6), 
"kahn ve bayagi ayrintili guzel bir kitapti. Aradigim her sey mevcuttu " (kl 7), "bilmem gereken 
bilgiler vardi" (kl9), "guzeldi" (k20), "olusum asamalarini ogrendim" (k21) afiklamalanni 
yapmi§lardir. 

Beklentilerini kismen kar§iladigmi ifade edenlerin orani %1 1,8 'dir. Bu hususta k5 
"beklentilerimi kismen karsiladi. Qtinkti yetersizdi ", k7 "tamamen bilgi aktarimina dayahydi. 
Gorsel ogeler gok kullanilmamisti " ifadelerini kullanrm§lardir. 

Kitaptan beklentilerinin kar§ilanmadigmi beyan eden tek katilimci kl8'dir. K2 ise 
kitaptan hi9bir beklentisi olmadigim belirtmistir. Ancak yine de kitaptan faydalandigma yfinelik 
afiklamalarda bulunmustur. Bununla ilgili olarak "yeni seyler katti. Ama kitabin kahnhgina 
bakmak bile beni yoruyordu " afiklamasma yer vermislerdir. 

Genel klimatoloji 

Katilimcilann genel klimatoloji ile ilgili ders notlanndan beklentileri "iklim hakkinda 
temel/ genel bilgileri edinme" (kl, 6, 8, 11, 14, 21), "iklim elemanlarini ogrenme" (k!2), "iklim 
dzelliklerinin neye bagh olarak degistigini ogrenme" (k9, 13), "iklim tiplerini ogrenme" (k20), 
"iklimlerin olusum ve dagihsim ogrenme" (k!6, 18), "merak uyandirici bilgiler igermesi" (k3), 
"anlasihr ve sade bir dille yazilmis olmasi " (k5) gibi ifadelerden olusmustur. Ders notlanndan 
hicbir beklentisi olmadigim ifade eden katihmcidan k2 ve kl5 ise "ismini ilk defa duydugum 
igin beklentim yok" ifadelerine yer vermislerdir. Katilimcilann genel klimatoloji ile ilgili ders 
notlanndan beklentilerinin %68,4'ii tamamen %10,5'i kismen karsilanmistir. Beklentileri 
karsilanmayanlarm orani ise %2 1,1 'dir. 

Beklentisi tamamen karsilananlardan kl, 3, 5, 8, 9, 10, 16 sadece "beklentimi karsiladi" 
ifadelerini kullanmislardir. Diger katihmcilardan k2 bu ifadeye "yeni seyler ogrendim. Ama salt 
ezber yapmasaydik daha gok sey ogrenirdim", k6 "yapilan agiklamak yeterliydi", kl2, "iklim 
elemanlarini ogrendim", k21. "iklime dair bilgiler edindim", kl3 "bilgi sahibi oldum", k20 
"notlar akademik ve ogreticiydi" aciklamalarmi eklemislerdir. 

Genel klimatoloji ile ilgili ders notlanndan beklentilerinin kismen karsilandigini ifade 
eden kll "kismen yardimci oldu", kl4. "ornek eksikleri vardi. Sinirh kaynak olmamahydi 
bence" gerekceleriyle bu duruma acikhk getirmislerdir. 

Ders notlanndan beklentilerini karsilayamadiklarmi ifade eden katihmcilardan k4 "gok 
sikici", k7 "salt bilgi var. Anlama guglugu yasadim", kl 8 "ayrica ders kitabimiz yoktu" , kl9 
"gereginden fazla ayrinti vardi" ifadelerini kullanarak bu olumsuzluga acikhk getirmislerdir. Bu 
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katihmcilann 'genel klimatoloji ile ilgili ders notlanndan bir beklentin var mi?' sorusuna 
anlamh bir beklentileri oldugunu yazmadiklan halde bu cevaplari vermeleri manidardir. 

Tiirkiye iklimi 

Katihmcilann Tiirkiye iklimi ile ilgili dersin notlanndan, Tiirkiye'nin iklim ozelliklerini 

"yahn, sade" (k5) "anlasihr" (k7), "ayrintih bir sekilde anlatmasini" (kl), "hakkinda bilgi 
edinmeyi" (k3, 13, 21), "yeni ve farkh bilgilerle doldurmasini (k2), "gerekli bilgileri haritalarla 
destekleyerek ogretmesini" (k6) beklediklerini, "Tiirkiye 'de meydana gelen farkh iklimleri ve 
nerelerde goruldiigiinu ogrenmeyi" (k8), "dzellikleri hakkinda bilgi sahibi olarak bu konuda 
tecriibe sahibi olmayi " (k9), "Tiirkiye iklimini bir cografyacinin bilmesi gerekenleri ogretecek 
sekilde vermesini" (klO), "tarn anlamiyla ogretmesini (kl2, 14), "Turkiye'de gorulen iklim 
tipleri, dzellikleri ve etkiledigi alanlar hakkinda gerekli bilgileri edinmeyi (kl8), her seyi (kl5) 
ogrenmeyi" (kl 1, 16, 20) istediklerini ifade etmislerdir. 

Katihmcilar Tiirkiye iklimi ile ilgili dersin notlanndan beklentilerinin %44,4'iinii 
tamamen, %5,6'sim kismen karsilamislardir. %50'sini ise karsilayamamislardir. Beklentisini 
tarn olarak karsilayan katihmcilardan k3 "gayet giizel direk bilgi verildi ", k4 "ogreticiydi ", k8, 
9, 16 "beklentilerimi karsiladi", k!3 "Tiirkiye'nin iklimi iizerinde nelerin etkili oldugu ve 
Tiirkiye iklimi hakkinda bilgi sahibi oldum", k20 "notlar akademik ve ogreticiydi", k21 
"Tiirkiye'deki iklimlerin ozelliklerini ogrendim" ifadelerini kullanmistir. Beklentilerini kismen 
karsiladigmi ifade eden tek katilimci ise k5'tir. 

Beklentilerini karsilayamayan katihmcilardan k6, 11, 15, 18 yalnizca "beklentimi 
karsilamadi", ifadesini kullanmislardir. Kl bu ifadeye "gok yiizeysel anlatiyordu adeta Use 
seviyesindeydi", klO "ayrintiya fazla inmemisti gok genel hatlariyla konu anlatilmisti " , k2 
"yiizeysel bilgiler olarak gegtik daha dzele inilebilirdi", k!2 "basit anlamda gordiik 
Bildiklerimizi tekrar ettik. Qokyeni bir sey katmadi ", kl4 "gezilerle pekistirme yapilarak daha 
iyi ogrenme saglanabilirdi " aciklamalanni eklemislerdir. 

Genel kartografya 

Genel kartografya dersinin notlan ile ilgili olarak katihmcilardan kl2 "anlamini 
ogrenmeyi", kl, 10, 21 "genel hatlariyla bilgiler vermesini" , k5,ll "anlasihr olmasini", k6, 13 
"harita yapimini, tarihgesine dair bilgilerin yer almasini", k8 "harita tiplerini ogrenmeyi", k9 
"haritalari, olgekleri bilmeyi", k!4, 20 "harita gizebilmeyi", k!6 "harita okumayi", k!8 
"renkli ve bol ornekli olmasini ", k3 "gekici bir kaynak olmasini " bekliyordum ifadelerini 
kullanmislardir. 

Beklentisi tamamen karsilanan (%52,9) katihmcilardan kl, 5, 10 "beklentimi karsiladi", 
k6 "igerik agisindan beklentimi karsiladi ", k7. "oldukga verimli notlardi ", k!2 "tanimim 
ogrendim ve eski cografyacilar hakkinda bilgi sahibi oldum", k!3 "ilk haritalar ve ilk 
cografyacilar hakkinda bilgi sahibi oldum ", kl9 "geregi kadar bilgi vardi bende onu istiyorum 
zaten ", k21 "harita okuma ve yapma konusunda bilgiler edindim", ifadelerini kullanmislardir. 

Beklentilerini kismen karsiladigmi beyan eden (%11,8) katihmcilardan k2 "ezber 
yaptigindan ", kl6 ise "ezber gerektiren bilgiler ogrendiginden " soz etmislerdir. 

Beklentilerini karsilayamayan (%35,3) katihmcilardan k9, 18 "beklentilerimi 
karsilamadi", k4 "gok sikici bir kaynakti", k3 "gok sade igindeki haritalarda bile renk yoktu", 
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k8 "gereksiz bilgi yiginiydi ", k20 "notlar gok kotiiydii. Higbir verim alamadim ", aciklamalarrna 
yer vermislerdir. 

Hidrografya 

Hidrografya ders kitabmdan beklentilerle ilgili olarak katilimcilardan kl "gerekli bilgiler 
vermesini", kl5 "genel bilgileri kavramayi", k5 "sikilmadan okuyabilmeyi" k6 "harita ve 
fotograflarla desteklenmis olmasim ", k7 "bilgileri anlasihr kilmasini ", k8, 13, 21 "yer alti ve 
yerustu sularini ve dzelliklerini ogrenmeyi", k9 "suyun dzelliklerini ve topografyada ne gibi 
degisiklere yol aghgini ve bunun etkileri hakkinda bilgilendirmesini" , k!2, 17 "Dunyada 
sularin dagihsini ogrenmeyi", kl4 "suyun atmosferde, yeryiizunde ve yeraltindaki dzelliklerini 
ogretilmesini", k!6 "su varhgimiz ve ne sekilde kullandigimizi ogrenmeyi", k!8 "su kaynaklari 
olusumlari dagihslari ve dzellikleri hakkinda gerekli bilgiler ve sekillerden olusan bir kitap 
olmasim ", k20 "yeryiiziindeki akarsu ve gollerin dzelliklerini ogrenmeyi " beklediklerini beyan 
etmislerdir. Katilimcilar bu beklentilerinin %52,6'sini tamamen, %10,5'ini kismen 
karsilamislardir. Beklentilerinin karsilanmadigmi ifade edenlerin oram ise %36,8'dir. 

Beklentileri tamamen karsilanan katilimcilardan k8, 10, 11, 15, \6"beklentimi karsiladi", 
k6 "kitap dtizen olarak iyi hazirlanmisti", k!2 "fazlasiyla ogrendim", k!3 "yerustu ve yeralti 
sulari hakkinda bilgi sahibi oldum ", kl 7 "biiyuk, genis ve kapsamh bir kitapti ", k21 "su terimi 
hakkinda genel bilgiler edindim" ifadelerini kullanmi§lardrr. "Beklentilerimi kismen karsiladi" 
ifadesini kullanan katilimcilardan kl "yeterli degildi", k2 "yeni seyler ogrendim. Birde kitap 
gok biiyuk olmasaydi iyi olurdu " aciklamasma yer vermi§lerdir. 

Ders kitabmm beklentilerini karsilamadigmi ifade eden katilimcilardan k9 ve kl 8 
yanhzca "beklentilerimi karsilamadi " ifadesini kullanmis ve hicbir gerekce yazmamisken kl9 
"gereginden fazla ayrinti vardi ", k5 "tek diize yazilmisti. Ve o an ogrendiklerimi suan 
hatirlamiyorum bile", k4 "gok sikici bir kitapti", k7 "fazla bilgi igeriyor ve ogrenmeyi 
guglestiriyor ", k20 "fuzuliydi " seklinde aciklamalar yapmislardir. 

Tiirkiye hidrografyasi 

Tiirkiye hidrografyasi kitabiyla ilgili olarak, katihmcilann yaklasik %90'mm 
beklentilerini ' Tiirkiye 'nin yeralti ve yerustu su kaynaklarini ogrenmeye ve anlamayd' yonelik 
ifadeler sekillendirmektedir. Kitabm bu beklentilerin %58,8'ini karsiladigi belirlenmistir. 
Nitekim katilimcilardan kl, 8, 9, 10, 16 "beklentimi karsiladi", kl "yeni seyler ogrendim" , k4 
"ogreticiydi", kll "igerisinde daha gok makaleler vardi", kl3 "iilkemizin su kaynaklari 
hakkinda bilgi sahibi oldum", k21 "Tiirkiye 'nin sahip oldugu su kaynaklari hakkinda dnemli 
bilgiler edindim" ifadelerini kullanmislardir. 

Katihmcilann %41,2'sinin ise beklentilerini karsilayamadigi tespit edilmistir. Bu hususta 
katilimcilardan kl9 beklentilerinin karsilanmamasina gerekce olarak "gereginden fazla ayrinti 
vardi", kl "fazla bilgi igeriyordu bu da ogrenmeyi guglestiriyordu" , kl2, 15 "gereksiz 
ayrintilar yuziinden asil ogrenmemiz gerekeni ogrenemiyorduk" ifadelerini kullanmislardir. K5 
ise bu ifadelere zit olarak "igerigi zayifti " gibi bir afiklama yapmistir. 

Toprak cografyasi 

Toprak cografyasi ders notlan ile ilgili katihmcilann beklentileri arasmda 'yeryuziindeki 
toprak turlerinin' (kl 8), 'bunlarin dagilisinin' (k8), 'olusum sartlarinin' (k9, 13, 15, 16, 18, 
21), 'olusumlarina etki eden faktorlerin' (kl4) yer aldigi bir kaynak olmasi gibi ozellikler yer 
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almaktadir. Bu kaynagm 'ayrintih' (k4), l sade' (kl), 'akici' (k5) ve l anlasihr' (k7) bir dille 
yazilmis olmasi da bu beklentileri sekillendiren diger unsurlardir. 

Ders notlanndan beklentilerinin tamammi karsilandigmi belirten katihmcilarm orani 
%70'tir. Beklentilerinin kismen karsilandigmi beyan edenlerin orani ise %15'tir. Beklentilerini 
karsilanmadigmi zikredenlerin orani da %15'tir. 

Beklentisi karsilananlardan kl, 9, 16, 18, 19 "beklentilerimi karsiladi", kll, 15, 17, 21 
"genel bilgiler edindim", k20 "diizeyi akademikti", k2 "verimliydi", k8 "toprak olusumunu, 
yerytiztinde nerelerde hangi toprak olusuyor ogrendim", k!3 "toprak olusumu ve toprak ttirleri 
hakkinda bilgi sahibi oldum", kl2 "toprak bitki iliskisini ogrendim", ifadelerini kullanirken 
beklentisinin kismen karsilandigmi savunan katihmcilardan k3 "kismen karsiladi. Ctinkti dili 
biraz sadelesmeli ve renkli olmahydi", k5 "igeriginde yararli bilgiler vardi. Ama tek dtize 
anlatdmisti. Ez.be rlendikten soma unutulacak bilgiler mevcuttu. Beklentilerimi tarn 
karsilamadi", klO "topragin bazi dzelliklerine gereginden fazla yer verilmisti tarn olarak 
beklentimi karsilamadi" seklinde aciklamalar yapmislardrr. 

Beklentisi karsilanamayanlar ise "beklentimi karsilayamadi " (k6), "uzunlugundan dolayi 
sikiciydi " (k4), "kitabin dili gok agir ve konular karmasik bir sekildeydi" (k7) aciklamalanna 
yer vermislerdir. 

Biyocografya 

Katihmcilarm biyocografya ders notlan ile ilgili beklentilerde 'genel bilgileri edinme 
isteginin' one ciktigi goriilmektedir. Nitekim katihmcilardan kl "bilgileri ogretici ve akilda 
kahci bir biqimde sunmasini ", k3 "igerik olarak daha verimli olmasini ", k5 "gorsel agidan 
zengin olmasini", k6,16 "genel hatlariyla bilgiler elde etmeyi", k8,9 "bitkilerle cografya 
arasindaki etkilesimi ogrenmeyi" ,kl2 "Dunyada canh yasantisinin cogrqfi boyutu hakkinda 
bilgi sahibi olmayi", kl5,20 "Dunyada canh yasamina dair bilgi edinmeyi", k!3 "bitki turleri 
ve nerelerde yayihs gordugu hakkinda bilgi sahibi olmayi", kl8,21 "bitkilerin yayihsi 
ozellikleri hakkinda bilgi edinmeyi " bekledikleri tespit edilmistir. 

Katihmcilarm biyocografya ile ilgili ders notlanndan beklentilerinin %35'i tamamen, 
%10'u kismen karsilanrmstir. Ancak %55'i ise karsilanmamistir. 

Beklentileri tamamen, karsilan katihmcilardan k9, 12, 16, sadece "beklentilerimi 
karsiladi" ifadelerini kullanmislardir. K17 "gilzeldi ayrintihydi" , k21 "bitkilere ait bilgiler 
edindim", kl3 "bitkilerin yetisme kosullari ve yeryuziindeki dagihmi hakkinda bilgi sahibi 
oldum" ifadelerine yer vermislerdir. K7 ise "konuyu ogretme acisindan basarihydi" 
aciklamasmi yapmistir. 

Beklentileri kismen karsilanan katihmcilardan kl5 "beklentilerimi kismen karsiladi", k6 
ise "notlar sadece diizen itibariyle iyiydi " ifadesini kullanmislardir. 

Biyocografya ders notlanndan beklentilerini karsilayamadigim ifade eden katihmcilarm 
orani ise oldukca yiiksektir (%55). Bu duruma notlardaki 'ayrintinin fazla ve uzun' olmasmm 
etkili oldugu iddia edilmistir. Nitekim bu durumla ilgili afiklama yapan katihmcilar "gereksiz 
ayrinhlarla doluydu" (kl), "gok ayrinti vardi" (k2, 10), "ayrinti fazlaydi. Tek dtize bir sekilde 
anlatdmisti " (k5), "gok uzundu " (k4) yonde fikir beyan etmislerdir. K14 ise "yerine gore 
tartismaci ve agiklayici anlatim bigimleri bir arada kullanilabilirdi " afiklamasmi yapmistir. 
Katihmcilardan kll, 18 ve 19 ise sadece "beklentilerimi karsilayamadi" ifadelerini yazmis ve 
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bu durumun sebebi ile ilgili herhangi bir aciklama yapmamislardir. Yapilan diger aciklamalarda 
ise gerekcelerden ziyade yakmma ve sitem soz konusudur. Katihmcilardan k3 "not degil intihar 
sebebiydi ", k20 "notlarda istedigim gibi bir durum yoktu" seklinde bir bilgiye yer vermislerdir. 

Tiirkiye bitki cografyasi 

Tiirkiye bitki cografyasi ders notlanndan beklentilerle ilgili olarak katihmcilar; 
Tiirkiye'deki bitkilerin 'tiirlerini' (kl5) 'dagihsini' (k8, 9, 13, 16, 20, 21) 'yetisme kosullanni' 
(kl 8) 'fotograflarla desteklenmesinf (k6) beklediklerini ve bu beklentilerini de 'kalicf (kl) ve 
'sade bir dille' ogretmesini istediklerini beyan etmislerdir. Ancak katilimcilann ders notundan 
beklentilerinin yeterli olciide karsilanamadigi tespit edilmistir. £iinkii beklentileri 
karsilanamayan katilimcilann oram %6 1,1 'dir. Beklentisi tamamen karsilananlann oram 
%27,8'dir. Beklentileri kismen karsilananlann oram ise % 1 1 , 1 'dir. 

Beklentileri karsilananlardan k8, k9 ve 17 sadece "beklentilerimi karsiladi" ifadelerini 
kullanmislardir. Iki katihmci ise bu hususta "Tiirkiye'de bulunan bitkilerin dzellikleri" (k21) ve 
"yayihs alanlari " (kl3) hakkmda bilgi sahibi oldum aciklamalanm yapmislardir. 

Beklentilerini kismen karsilayan katihmcilardan k5 "beklentilerimi kismen karsiladi ama 
konular gok uzundu. Qok fazla bitki gesidi vardi ve ezberlense bile karistirilacak, unutulacak 
tarzda bir kaynakti", k6 "notlar sadece diizen itibariyle iyiydi" ifadelerine yer vermistir. 

Beklentilerini karsilayamadigmi ifade eden katihmcilardan kl5, 18, 19 bu konu ile ilgili 
aciklama yapmamis, sadece "beklentilerimi karsilamadi" ifadesini kullanmislardir. Diger 
katihmcilar ise bu yargilanm k20 "notlarda istedigimi bulamadim", kl "gok fazla detay 
verilmisti", k2 "bilgi ayrintih bir sekilde verilmisti", k4 "anlasihr degildi", kll "bilgilerin 
bolge tarzinda verilmesi anlamayi zorlastiriyordu ", k!2 "gok fazla ayrinti vardi. Kampusteki 
agaglarin adini bile bilmezken hepsinin buttin dzelliklerini ezberlememiz isteniyordu", kl4 
"ideal gahsma kaynaklari sayilmazdi ", k!6 "bir siiru agag ismi vardi " ifadeleriyle aciklamaya 
cahsmislardir. 

Be§eri cografya ile ilgili ders kitaplan ve ders notlanndan beklentilere yonelik bulgular 

Katilimcilann lisans programmda okuduklan cografya ders kitaplan ve ders notlan ile 
ilgili beklentilerinin %15,4'u beseri cografya ile ilgilidir. Bu beklentilerin %61,3'ii tamamen, 
%15'i kismen karsilanmistir. %23,8'i ise karsilanamamistir. 

Beseri cografya ile ilgili ders kitaplan ve ders notlanndan beklentilerini tespit etmek 
amaciyla niifus ve yerlesme, siyasi cografya, sehir cografyasi, Tiirkiye'de niifus ve yerlesme 
dersleri sorgulanmistir. Bu derslerden siyasi cografya ve Tiirkiye'de niifus ve yerlesme 
derslerinin ders kitaplan, sehir cografyasi, niifus ve yerlesme derslerinin ise ders notlan ile ilgili 
beklentileri sorgulanmistir. Bu sorgulamalar sonrasmda elde edilen beklentilerden %51,2'sinin 
ders kitaplan, %48,8'inin de ders notlanyla iliskili oldugu belirlenmistir. 

Katilimcilann beseri cografya ders kitaplan ile ilgili beklentilerinin %75,6'sini, ders notu 
ile ilgili beklentilerinin %46,2'sini tamamen karsiladiklan tespit edilmistir. Ders kitabmdan 
beklentilerini karsilayamayanlann oram %4,9; ders notlarmda beklentilerini 
karsilayamayanlann oram ise %43,8'dir. 

Bu degerlendirmeler sonucunda beklentileri tamamen karsilanan katilimcilann oramnm 
en yiiksek oldugu beseri cografya ders kitabmm siyasi cografya (%81), ders notunun ise niifus 
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ve yerlesme (%55) oldugu behrierimistir. Katihmcilann beklentilerini karsilamadigmi ifade 
ettikleri ders kitaplannm basmda Tiirkiye'de niifus ve yerlesme (%5), ders notlannm basmda ise 
sehir cografyasi (%52,6) gelmektedir (Tablo 3). 



Tablo 3. Katihmcilann lisans programinda okuduklari beseri cografya ders kitaplari ve ders 

notlari He ilgili beklentilerinin nitelikleri 
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Niifus ve yerlesme 

Katihmcilar, niifus ve yerlesme dersinin notlanndan beklentilerini "akilda kahci temel 
bilgileri vermesi (kl, 6), "ilgili kavramlari vermesi" (k21), "konularin dzet ve anlasihr olmasi " 
(k4), "okurken zevk ahnacak, sikici olmayan anlasilmasi kolay bir sekilde yazilmis olmasi " 
(k5), "Diinya nufusu dagihsini vermesi" (k9), "yerlesme dzelliklerini anlatmasi" (k!3, 15, 20) 
ve "meskenlerin neden farkh oldugunu aqiklamasi " (k8), "niifus planlamalari hakkinda bilgi 
vermesi " (kl2) gibi unsurlar iizerinde yogunlastirmislardir. 

Niifus ve yerlesme dersi notlanndan beklentilerini tamamen karsilayan katihmcilann 
oram %55'tir. Bu katilimcilardan k9, 12, 14, 15, 16 ve 19 sadece "beklentilerimi karsiladi" 
ifadesini kullanmislardir. Bu ifadelerine aciklama getiren katilimcilardan k4 "ogreticiydi. 
Bilgiler akici bir sekilde aktarilmisti" , k8 "dili ve anlatimi giizeldi", k!3 "Diinya nufusu ve 
nerelerde yogunlastigi hakkinda bilgi sahibi oldum. Kisa ve dz bir nottu, anlatimi giizeldi", kl7 
"iyiydi ", k21 "nufusa ait bilgiler edindim " tarzmda ifadeler kullanmislardir. 

Beklentilerini kismen karsilayan katihmcilann oram ise %10'dur. Bunlardan kl 

"beklentimi kismen karsiladi. Ders notunda nufusla alakah genel bilgiler buldum. Ancak 
yerlesme iqin ayni seyi soyleyemeyecegim. Giincel bilgiler kullanilmamisti. Eski bilgilerin niifus 
gibi dinamik bir konuda kullanilmasi hie uygun degildi " ifadelerini kullanmistir. Kl 1 ise 
"sadece genel bilgi ve agiklamalar vardi. Gorsel agidan yetersizdi " seklindeki aciklamalara yer 
vermistir. 

Beklentilerinin karsilanmadigmi ileri siiren katihmcilar (%35) bu duruma 'doyurucu 
degildi ', 'ezbere dayaliydi ', 'not tutma sekli yanhsti ', 'bilgilerin giincel degildi ', 'iqerik zayifti ' 
gibi gerekcelerle afiklik getirmislerdir. Ornegin k2 "yeni seyler ogrenmekle birlikte doyurucu 
degildi. Verilmesi gereken bilgiler daha kaliteli olabilirdi ", k5 "bekledigim gibi olmadi. Ezbere 
dayah bir nottu. Harita, sekil, grafik yoktu. Tek duzeydi ", k7 "hocamizin yazdirdigi konular 
agir ve ezberlenmesi zor notlardi ", k6 "salt yazi kullanilmak, konuyu sikici hale getirmekteydi. 
Ayrica elle yazdigimiz iqin yerlesme konusu yetismedi bile ", kl8 "ders not tutma seklinde geqti 
ve kendi notumuzu kendimiz aldik. Veriler oldukga eskiydi", klO "giincel bilgiler 
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kullanilmamisti ", k20 "notlarda aradiklarim yoktu. Igerigi, sayisal verileri gok karmasikh " 
seklinde ifadeler kullanmislardir. 

Siyasi cografya 

Siyasi cografya dersi kitabmdan beklentiler ile ilgili olarak katihmcilardan k8 

"cografyanin ulkelerin siyasetine ve politikalanna nasil etki ettigini ogretmesini", k2, 13, 18 
"cografya ile siyasi bilgi arasindaki iliskiyi ogrenmeyi", k!6 "siyaset-cografya iliskisinin 
gunumuze etkilerini ogrenmeyi ", k6, 7 Dunyadaki siyasi sorunlarin neler oldugunu ve bunlari 
etkileyen cografi etkenleri ogrenmeyi", kl7, 21 "Dunya siyasi cografyasi hakkinda bilgi 
edinmeyi ", k!2. Diinyada sozii gegen ulkelerin siyasi duruslari hakkinda bilgi sahibi olmayi ", 
kl4. Diinyada yasanmakta olan siyasi ekonomik ve sosyo-kultilrel gelisme ve degismelere 
cografi bakis acisi kazandirmak ve Turkiye'nin konumunun stratejik dnemini algilatmasini", 
k!5. Diinyada gegmisten gunumuze goriilen siyasi olusumlari genel hatlariyla ogrenmek ve 
gunumuzde ulkelerin siyasi durumlarini cografya ile iliskilendirmesini ", k9 "ulkeler arasinda 
siyasi olaylari ve dengeleri ogrenmek ve ulkemizin bu konudaki yerini bilmeyi", k20 
"yeryiizunde ki siyasi gatisma alanlarini ogrenmeyi ", k3 "akici bir kitap olmasini ", k5 "giincel 
konularin yer almasini", kll "gunluk hayatimiz igin dnemli bilgi ve yorumlar igermesini" 
bekliyordum ifadelerini kullanmi§lardir. 

Siyasi cografya ders kitabmdan beklentilerini tamamen karsilayanlann orani %81'dir. 
Beklentilerini kismen karsilananlann orani ise orani ise %14,3'tiir. Beklentilerini 
karsilayamadigim beyan edenlerin orani ise %4,8'dir. 

Ders kitabmdan beklentilerini tamamen karsilayan katihmcilardan k5, 8, 9, 14, 15, 16 ve 
19 sadece "beklentilerimi karsiladi" ifadesini kullanmislardir. Ancak bu hususta herhangi bir 
gerekce yazmamislardir. Bu tiir ifadelere gerekce yazan katihmcilardan k3 "beklentilerimin 
ustiinde gikti. Normal bir roman gibi ahp okudugumu hatirhyorum. Bilgilerin gogu akhmda. 
lleride gok isime yarayacagini dilsunuyorum ", k6 "yazi dili gok gilzel olan bir kitaph, okurken 
sikilmiyordum. Fakat yer yer tekrarlar vardi ", k20 "kitap gok akiciydi roman havasinda 
suriikleyiciydi. Igerigi gok genis ve akademikti ", k7 "kitap siyasi cografyayi ogrenciye nasil 
verecegini bilen anlasdir bir kitapti. Dili akiciydi, ezberletmek yerine ogretmeyi hedefleyen bir 
kitapti ", kl3 "cografi dzelliklerin ulkelerin siyasetleri uzerinde nasil etkili oldugunu ve Diinya 
siyasetini yonlendirdigini ogrendim. Anlatimi giizeldi ve anlasihrdi ", k21 "siyasi olusum, 
sinirlar, birlikler hakkinda bilgiler edindim. Diinya siyasi cografyasinin anlatildigi alaninda 
fazla kitap olmadigindan ihtiyaci karsilayan dnemli bir kitapti ", k2 "tablo, grafik vb. Bilgiler 
kaliteliydi", kl7 "aradigim her sey vardi ",k4 "bilgiler ogretici ve akilda kahciydi", kl2 
"gereksiz bilgi yoktu " ifadelerine yer vermislerdir. 

Beklentilerini kismen karsiladigmi ifade eden katihmcilardan kl "dili giizeldi. Ancak 
kitapta gok fazla yazim yanhsi, bilgi hatasi, yer yer birbiriyle gelisen tutarsiz bilgiler 
igeriyordu", klO "kitap gok galakalem yazilmis gibiydi. Yazim yanhslari vardi", kll "bazi 
gereksiz konulara da yer verilmisti " ifadeleriyle diisiincelerini gerekcelendirmistir. 

Kitabm beklentilerini karsiladigmi ifade eden katihmcilardan kl 8 ise "beklentilerim 
karsilanmadi. Qunku kitapta yazarin diger kitaplarindan alintilar vardi" seklinde bir 
aciklamaya yer vermistir. 
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§ehir cografyasi 

§ehir cografyasi dersinin notu ile ilgili olarak katihmcilardan kl, klO ve kll "sehir 
cografyasiyla ilgili genel bilgiler vermesini", k9 "sehirlerin kurulusu, yerytiztinde dagihsi, 
genel fonksiyonlari, sehirlere bagli bolgeler, sehirlerin fonksiyonel dzellikleri ile sehirlerin 
siniflandinlmasi gibi konularda bilgi sahibi olmami saglamasini ", k8 ve kl3 "sehirlerin 
olusumunu ve gelisimlerini ogrenmeyi", k6 "sehirlerin ortaya gikisini anlatan bir kaynak 
olmasim", kl8 "bir sehrin planlanmasinda etkili olan cografi faktorleri ogrenmeyi", k20 
"Dtinyada ki dnemli sehirleri ve fonksiyonlarim ogrenmeyi", k5 "gorsel agidan zengin, yahn 
anlasihr bir dille yazilmis olmasim ", k7 "gtincel veriler ve yahn bir anlatim" beklediklerini 
beyan etmislerdir. 

§ehir cografyasi ders notundan beklentilerini tamamen karsilayan katihmcilann orani 
(%36,8), beseri cografya ile ilgili incelenen ders notlan icerisinde en diisiik olamdir. 
Katihmcilann beklentilerini karsilama gerekceleri arasmda "yeni ve farkh bilgiler ogrendim. 
Biraz bilgi yogunlugu vardi. Ama gtizeldi " (k2), "§ehirlerin olu§umuna etki eden faktorleri ve 
§ehirlerin dzelliklerini ogrendim. Anlatimi guzeldi ve anla§ihrdi " (kl3), "tarihsel silregte 
§ehirlerin geli§imi, §ehirlerin fonksiyonlari vb. konularda bilgiler edindim" (k21), "konular qok 
gtizel ozedenmis. Bilgiler akici bir sekilde aktarilmisti" (k4), "merakimi giderdim" (kS,12) 
ifadeleri yer alrmstir. 

§ehir cografyasi ders notundan beklentilerini kismen karsilayanlarm orani ise %10,5'tir. 
Katihmcilardan k6 bu hususta "nodar, sadece dtizen itibariyle iyiydi", kl5 "jeomorfolojik 
sekillerle ilgili yeterli bilgileri edinemedim " afiklamalanna yer vermislerdir. 

§ehir cografyasi ders notundan beklentilerini karsilamayan katihmcilann orani ise 
oldukca yiiksektir (%52,6). Bu durumun sebepleri ile ilgili olarak kl "qok fazla delay verildigi 
yerler vardi. Dili sade degildi. Ders notu hig ig agici degildi. Gorsel malzeme azdi ", k3 "beni 
sehirden soguttu", k5 "fazla uzun konular vardi. Bazi kavramlar anlamayi giiglestiriyordu. 
Gorsel agidan oldukga yetersizdi. Sadece teorik bilgilerden olusuyordu ", k7 "karisik ve eski 
veriler igeriyordu. Dili agir ve anlasilmasi gugtii ", k9 "oldukga yogun bilgiye sahipti. Konular 
karisik bir dizilime sahipti", kll "daha gok eski bilgiler ve olaylar vardi. Doha guncel 
olmahydi", k!6 "eski ve guncel olmayan bilgiler ve kotu bir fotokopisi vardi", k!8 "verilen 
nottaki veriler oldukga eski ve yazi dili oldukga agirdi. Konular arasinda ayrim ve siralama 
belirsizdi. Anlasilmasi gokgilgtu gereksiz gok veri vardi ", kl9 "ayrinti fazlaydi ", k20 "notlarda 
gok anlamsiz bilgiler vardi igerik gok kotuydu. Ezberci sisteme dayaniyordu" aciklamalanm 
yapmislardir. 

Tiirkiye'de niifus ve yerle§me 

Katihmcilann Tiirkiye'de niifus ve yerlesme dersinin kitabi ile ilgili beklentilerinde 
Tiirkiye'nin "niifus ve yerlesme dzelliklerini" (k8) "genel olarak" (kll) "fotograflarla 
destekleyerek anlatmasi" (k6). "guncel bilgiler igermesi" (kl). "niifus siyasetini ogretmesi" 
(k!2). "ulke genelinde gosterdigi farkhhklari agiklamasi" (kl5). "nufusun tarihsel gelisimini 
ogretmesi" (k!8). "diger devletlerle karsilastirilmah olarak ogretmesi" (k9, 14) ile ilgili 
beklentiler zikredilmistir. Ayrica. "terimlerin gtizel yer almasi " (k4), "siradan olmayan gorsel 
zenginlik igermesi " (k5), "anlasihr yahn ve sade bir dil kullanilmasi " (k7) gibi beklentiler yer 
almaktadir. 
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Tiirkiye'de niifus ve yerlesme ders kitabindan beklentilerinin tamamen karsilandigmi 
belirten (%70) katihmcilardan k8, 9, 10, 14, 16, 19 "beklentilerimi karsiladi", kl "dili sade ve 
akiciydi ", k2 "dizayni kaliteli ve giincel tablo grafikler vardi ", k4 "anlasihr, akilda kahci ve 
ogreticiydi ", k7 "konuyu ogretme agisindan zevkli grafiklerle desteklenmis yahn bir kitapti ", 
k!2 "kitap gok guzeldi. Bilgiler akilda kahciydi. Gereksiz bilgi yoktu", kl5 "anlasilmasi ve 
okumasi kolaydi ", kl 7 "guzeldi ", k21 "Turkiye nufusu hakkinda bilgiler edindim. Kisa ve dz 
notlar seklindeydi " tiiriinde aciklamalar yapmislardir. 

Tiirkiye'de niifus ve yerlesme dersinin kitabindan beklentilerini kismen karsilayan 
katihmcilann orani %25'tir. Bununla ilgili olarak k5 "beklentilerimi karsiladi. Fakat gorsel 
agidan yetersizdi ", k6 "kitap dtizen olarak iyi hazirlanmisti. Ancak agiklamalari destekleyen 
fotograflar yoktu", kll "konulari detayhca almisti ancak gorsel agidan yetersizdi", kl3 
"Turkiye nufusunun dzellikleri ve yerlesme dzellikleriyle ilgili bilgi sahibi oldum. Ancak eski 
bilgiler vardi, bu ytizden guncel bilgileri elde edememistik", k20 "kitap fena degildi. Ama 
igerigi zayifti. Biraz eski bir kitapti " ifadelerini kullanmislardir. 

Tiirkiye'de niifus ve yerlesme ders kitabindan beklentileri karsilanmayan tek katilimci 
kl8'dir. Bu katilimci "beklentim karsilanmadi" ifadesini kullanmis ancak bu hususta herhangi 
bir aciklama yapmamistir. 

Ekonomik cografya ile ilgili ders kitaplan ve ders notlarindan beklentilere yonelik 
bulgular 

Arastirmamiza katilan falisma grubunun lisans programmda okuduklan cografya ders 
kitaplan ve ders notlan ile ilgili beklentilerinin %14'ii ekonomik cografya ile ilgilidir. Bu 
beklentilerin %20,5'i tamamen, %20,5'i kismen karsilanrmstir. %21,9'u ise karsilanamamistir. 

Katihmcilann ekonomik cografya ile ilgili ders kitaplan ve ders notlarindan beklentilerini 
tespit etmek amaciyla toplam 4 farkh ders sorgulanmistir. Bu derslerden ziraat, turizm ve 
Turkiye ekonomik cografyasi derslerinin kitaplan, sanayi cografyasi dersinin de ders notu ile 
ilgili beklentileri incelenmistir. Bu incelemeler sonrasmda elde edilen beklentilerden 
%75,3'iiniin ders kitaplan, %24,7'sinin de ders notlanyla alakali oldugu belirlenmistir. 

Katihmcilann, ekonomik cografya ders kitaplan ile ilgili beklentilerinin %63,6'smi, ders 
notu ile ilgili beklentilerinin %38,9'unu tamamen karsiladiklan tespit edilmistir. Ders 
kitaplanndan beklentilerini karsilayamayanlann orani %21,8, ders notlarindan beklentilerini 
karsilayamayanlann orani ise %22,2'dir. 

Yapilan degerlendirmeler sonucunda ekonomik cografya dersleri ile ilgili katilimci 
beklentilerinin karsilanma oranmm en yiiksek oldugu ders kitabi ziraat cografyasi (%80), 
karsilanmama oraninin en yiiksek oldugu ders kitabi ise Turkiye ekonomik cografyasidir 
(%35,3) (Tablo 4). 
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Tablo 4. Katihmcilann lisans programinda okuduklan ekonomik cografya ders kitaplari ve ders 

notlari He ilgili beklentilerinin nitelikleri 







Beklentisi 


Beklentisi 


Beklentisi 


Toplam 






tamamen 


kismen 


karsilanmay 








karsilanan 


karsilanan 


an 




Ziraat cografyasi 


f 


16 


4 


0 


20 




% 


80,0 


20,0 


0,0 


27,4 


Sanayi cografyasi 


/ 


7 


7 


4 


18 




% 


38,9 


38,9 


22,2 


24,7 


Turizm cografyasi 


/ 


10 


2 


6 


18 




% 


55,6 


11,1 


33,3 


24,7 


Turkiye ekonomik cografyasi 


/ 


9 


2 


6 


17 




% 


52,9 


11,8 


35,3 


23,3 


Toplam 


/ 


42 


75 


16 


73 




% 


57,5 


20,5 


21,9 


100,0 



Ziraat cografyasi 

Katihmcilann ziraat cografyasi dersinin kitabi ile ilgili beklentileri arasmda "genel 
bilgiler vermesi" (k3, 11, 13), "temel bilgileri vermesi" (kl, 21), "tarimin cografya ile iliskisini 
kavratmasi " (k6), "cografyanin ziraat uzerindeki etkisini ogretmesi " (k8), "zirai urunlerin 
genel dzelliklerini anlatmasi" (k7, 16, 17), "ziraat urunlerin dzelliklerini, yetisme sartlarini, 
yetistikleri alanlari ogrentmesi" (k!8, 20), "ziraati ogretmesi" (k7), "Dunyadaki bashca tarim 
bolgelerini, uygulanan tarim metotlarini ve tarimin iilke ekonomilerindeki dnemini ogretmesi" 
(kl4), " Turkiye' de yetisen gesitli ziraat urunlerinin dzellikleri hakkindan bilgi vermesi" (kl5) 
ve "zirai bir fikir edindirmesi " (kl2) gibi unsurlar yer almaktadir. 

Katihmcilann %80'i kitaptan beklentilerini tamamen karsiladiklanni ifade etmislerdir. 
Nitekimk5, 8, 9, 12, 15, 19 ve 18 "beklentilerimi karsiladi", k2 "kaliteliydi", k4 "konular gok 
giizel dzetlenmisti", kl7 "giizeldi her sey vardi ", k6 "diizen olarak iyi hazirlanmisti ", seklinde 
ifadeler kullanmislardir. Bununla birlikte aciklamaya ihtiyac duyan katihmcilardan k7 "konu 
bakimindan yeterliydi. Dersi zevkli bir sekilde ogrenmemizi saglamasinin yaninda guncel 
veriler iqeriyordu" , klO "giizel bilgiler yer ally ordu" , kl3 "tarimsal faaliyetler iizerinde etkili 
olan faktorler, tarim urunleri ve hayvancihk faaliyetleri hakkinda bilgi sahibi oldum", k20 
"kitap gok iyi hazirlanmisti", k21 "ziraat terimleri ile ilgili temel kavramlari ogrendim" 
ifadelerine yer vermislerdir. 

Beklentisi kismen karsilanan (%20) katihmcilardan k3, 11 "kismen karsiladi", kl6 
"harita olmadan genel iiriinler ve dzellikleri verilmisti ", kl "g ok fazla detay verildigi yerler 
vardi. Bu ytizden beklentimi tarn olarak karsilamadi " ifadelerini kullanmislardir. Bu kitap ile 
ilgili beklentilerini karsilamadigini ifade eden herhangi bir katihmciya ise rastlanmamistir. 

Sanayi cografyasi 

Katihmcilann sanayi cografyasi dersinin notlanndan "cografyanin sanayi dahna ne gibi 
etkilerinin oldugunu ogreten bir kaynak olmasini " (k6), "sanayi hakkinda yeterli bilgi 
edinmeyi" (k3), "genel bilgileri bulabilmeyi" (kll), "sanayi ile ilgili kavramlari ogrenmeyi" 
(k21), "sanayinin kurulusunu ve gelisimini ogretmesini" (k9), "sanayi faaliyetlerinin gelisimini 
ve etkilerini ogrenmeyi" (k!6), "sanayi devrimini ve Dunyada sanayinin dagihsini ogrenmeyi" 
(k8), "akilda kahci temel bilgileri vermesini" (kl), "anlasilmasi kolay bir kaynak olmasini" 
(k5), "sanayisi gelismis ulkelerin dzelliklerini ogrenmeyi" (kl8), "sanayi ulkelerinin 
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potansiyellerini bilmeyi" (k20), "sanayinin nasil gelistigi ve Dunya uzerinde nerelerde 
yogunluk kazandigi hakkinda bilgi sahibi olmayi " (k!3), "Hike ekonomilerinin bel kemigi olan 
bu konuda yeni seyler ogrenmeyi" (k2), "Dunyada ve Turkiye'deki sanayi faaliyetlerinin 
gelisimi ve gunumuzdeki durumu hakkinda bilgi edinmeyi" (kl5), "Turkiye sanayisinin ne 
durumda oldugunu ogrenmeyi " (kl2) bekliyordum gibi ifadeler kullandiklan belirlenmistir. Bu 
beklentilerini tamamen karsilayan katihmcilann oram %38,9'dur. Bu hususta katihmcilardan 
k2, 9, 12, 15, 19 "beklentilerimi karsiladi", kll "merak ettigim hemen her seyi buldum", kl3 
"sanayinin gelistigi ulkeler ve bu gelismeyi saglayan faktorler hakkinda bilgi sahibi oldum" 
seklinde aciklamalar yaptiklan gOTulmustiir. 

Sanayi cografyasi ders notlanndan beklentilerini kismen karsilayan katihmcilann oram, 
beklentilerini tamamen karsilayanlann oram ile aynidir (%38,9). Beklentilerini kismen 
karsilayan katihmcilardan k5 "gorsel fotograf sekil ve harita yetersizdi", k6 "notlar sadece 
diizen itibariyle iyiydi. Salt yazi oldugu igin, ogrenilmesi zordu", k3 "artik su SSCB'yi 
notlardan gikartilmasi gerek. Bilgiler guncellenmeli ", k4 "notlarda neden-sonug iliskisi yoktu. 
Uzun ve gereksiz bilgiler yer almaktaydi", kl6 "sanayinin etkileri ve ulkeler gapinda kollari 
gilncel olmayan elle yazdirma kotuydu ", k20 "gereksiz konular vardi ", k2l "sanayi ile ilgili 
temel kavramlari ogrendim. Fakat yeni bilgilerin eklenmedigi giincelligi olmayan ders notlari 
idi" ifadelerine yer vermislerdir. 

Katihmcilann %22,2'si ise beklentilerini karsilayamadigmi beyan etmislerdir. Bu duruma 
gerekce olarak da kl8 "verilen nottaki veriler oldukga eskiydi. Dili agirdi", kl "gereksiz 
bilgiler ve giincel olmayan ifadeler gok vardi. Anlatimi iyi degildi. Yeterince akademik degildi ", 
k7 "derste yazdirilan notlari kullaniyorduk. Agir bir dili vardi. Anlasilmaktan gok ezberletmeye 
yonelikti", kl4 "konu butiinlugune dikkat edilmemisti" aciklamalarmi yapmislardir. 

Turizm cografyasi 

Katihmcilar, turizm cografyasi dersi kitabindan "turizm cografyasini genel hatlariyla 
vermesini" (kl), turizm - cograjya iliskisi hakkinda yeni seyler ogretmesini" (k2), "cografyayla 
baglanti kurmasini " (k8), "turizmin cografi alanlarda yayilisini ogretmesini " (k9), 

"cografyanin turizm uzerindeki etkisini ogrenmek ve turizm faaliyetleri hakkinda bilgi sahibi 
olmayi " (k6), "turizmle ilgili terimlerin yer almasini " (k4), "kavramlarin anlayabilecegimiz bir 
sekilde verilmesini " (k5), "dersin ogrenilmesini saglamasini " (k7), "konu ile ilgili genel 
bilgileri vermesini" (klO, 11), "Dunya turizm bolgelerini ogretmesini" (kl2), "Dunyadaki 
turizm gesitlerini, dagihslari ve dzelliklerini anlatmasim " (kl8), "Dunyanin turizm 
potansiyelini ogretmesini" (k20), "turizm faaliyetleri hakkinda bilgi sahibi olmayi" (k!3), 

"turizmin Dunya gapindaki etkinlik alanlarini gostermesini " (kl6), "turizme ait temel bilgileri 
edinmeyi" (k 17,21) beklediklerini ifade etmislerdir. 

Beklentilerini tamamen karsiladiklanni belirten katihmcilardan k2 "kitap normaldi. 
Verilmesi gerekenden fazla ayrinti verilmisti", k4 "bazi cografi terimleri bu kitap sayesinde 
ogrendim. Ogreticiydi ", k21 "temel konular hakkinda bilgiler edindim ", kl "ders verimliligi 
agisindan uygun grafik ve fotograflarla zenginlestirilmis bir kitap vardi ", kl2 "genel hatlariyla 
ogrendim" , k9, 16, 17 "guzeldi", k20 "giizel bir gahsmaydi. Zevkliydi", k!3 "Diinya uzerindeki 
turizm faaliyetleri, turizmin tanimi ve gegmisten gunumuze turizmin dzellikleriyle ilgili bilgi 
sahibi oldum " aciklamalanni yapmislardir. 
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Beklentileri kismen karsilanan kl 1 Gerekli qogu seyi bulabildim. Ancak dzellikle sayi ve 
istatistikler daha guncel olabilirdi", kl4 Qok soluk bir kitapti ve turizm gibi bir konu daha 
cekici hazirlanabilirdi " seklinde eksiklikleri gidermeye doniik onerilere yer vermislerdir. 

Beklentilerini karsilamadigim belirten katihmcilardan kl "gok detaya girdigi iqin ve 
gerekli olan bilgiyi vermedi. Dili agirdi ve guncel olmayan bilgiler vardi. Tasarimi, yazi tipi 
gibi dzelliklerde iyi degildi. Gorselligin qok olmasi gerekirken gorsellik yoktu", k5 "fotograflar 
qok yetersizdi. Tek diizeydi, gorsel aqidan oldukqa yetersizdi " ', k6 "yazilar qok sikisik bir sekilde 
yazilmisti, diizenini pek begenmedim" , klO "bazi gereksiz bilgiler e qok yer verilmisti. Konunun 
anlasilmasini zorlastirmisti. Turizmle ilgili resim ve ornekler azdi ", kl8 "dili oldukqa agir, 
verileri de oldukqa eskiydi", kl9 "ayrinti fazlaydi" ifadelerini kullanarak bu olumsuzlugun 
nedenlerini aciklamislardir. 

Turkiye ekonomik cografyasi 

Katihmcilann ders kitabmdan; 'Turkiye'deki ekonomik faaliyetlerV (k21), bunlarm 
'geli§iminV (k2, 12, 18), 'dzelliklerinf (klO, 13,14, 20), Hemel ta§larinf (kl5), ' kaynaklarinf 
(k8), 'gilnumuzdeki oneminV (kl 8), 'guncel sayisal verilerinV (k5, 16), l her yonilyle tanitici bir 
kitap olmasini ' (k6) bekledikleri belirlenmistir. 

Tiirkiye'nin ekonomik cografyasi kitabi, katihmcilann beklentililerinin %52,9'u 
tamamen, %11,8'i kismen karsilamistir. Bu kitaptan beklentilerini karsilayamayanlann orani ise 
%35,3'tur. 

Beklentileri tamamen karsilanan katilimcilar, bu durumun nedenini su sekilde 
aciklamislardir: k5 "anlatimi iyiydi", k8 "anlatimi sade giizeldi", k9, 14, 15 "bekledigimi 
buldum", kl2 "merak ettiklerimi ogrendim", k!3 "Tiirkiye'nin ekonomik dzellikleri ve Turkiye 
ekonomisine etki eden faktorleri ogrendim ", k!6 "Tiirkiye'nin ekonomik kaynaklarinin genel bir 
panoramasi vardi ", k20 "ekonomik faaliyeUerin dzellikleri hakkinda bilgi edindim. Kitap 
akademik duzeyde hazirlanmi$ti" 

Katihmcilardan, beklentilerini kismen karsilayanlardan k2 eksiklikleri "daha kaliteli 
olabilirdi", k7 ise "veriler eskiydi, kitap qok eski basimdi ve guncellenmemisti" ifadeleriyle 
afiklamislardir. 

Beklentileri karsilanamayan katihmcilardan kl 8 ve kl9 hicbir aciklamaya ihtiyaf 
duymadan "beklentilerim karsilanmadi" ifadelerini kullanmislardir. Bu durumun gerekfelerini 
yazan katihmcilardan kl "yeterli bilgiler yoktu. Kitap qok yiizeyseldi. Eski istatistiki bilgileri ve 
yanhs ifadeleri barindiriyordu. Kitabin tasarimi da iyi degildi", k6 "bilgiler guncel degildi", 
klO "gerekli bilgiler yoktu. Cok yuzeysel anlatilmisti", kll "yuzeysel bilgiler buldum. Komple 
degismeli " ifadelerine yer vermislerdir. 

Bolgesel cografya ile ilgili ders kitaplanndan beklentilere yonelik bulgular 

Arastirmamiza katilan cahsma grubunun lisans programinda okuduklan cografya ders 
kitaplari ve ders notlan ile ilgili beklentilerinin %13,5'i bolgesel cografya ile ilgilidir. Bu 
beklentilerin %72,9'u tamamen, %15,7'si kismen karsilanmistir. %1 1,4'ii ise karsilanamamistir. 

Katihmcilann bolgesel cografya ile ilgili ders kitaplanndan beklentilerini tespit etmek 
amaciyla bolge analizi, beseri bolgeler cografyasi, Tiirkiye'nin komsu iilkeleri ve Ortadogu 
cografyasi derslerinin kitaplan sorgulanmistir. 
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Katihmcilann, bu ders kitaplari ile ilgili beklentilerinin %72,9'unu tamamen, 15,7'sini 
kismen karsiladiklari tespit edilmistir. Ders kitabmdan beklentilerini karsilayamayanlann oram 
ise %11,4'tur. 

Cahsmamizda yapilan degerlendirmeler sonucunda beklentileri tamamen karsilama 
oraninm en yiiksek oldugu bolgesel cografya ders kitabmm Ortadogu cografyasi (%85,7), en 
diisiik oldugu ders kitabmm ise bolge analizi (%46,7), oldugu tespit edilmistir. Beklentilerini 
karsilamadigim ifade eden hicbir katihmcmm olmadigi ders kitaplari ise beseri bolgeler 
cografyasi ve Ortadogu cografyasidir (Tablo 5). 



Tablo 5. Katihmcilann lisans programinda okuduklari bolgesel cografya ders kitaplarindan 

beklentilerinin nitelikleri 







Beklentisi 


Beklentisi 


Beklentisi 


Toplam 






tamamen 


kismen 


karsilanma 








karsilanan 


karsilanan 


yan 




Bolge analizi 


f 


7 


2 


6 


15 




% 


46,7 


13,3 


40,0 


21,4 


Beseri bolgeler cografyasi 


f 


13 


3 


0 


16 




% 


81,3 


18,8 


0,0 


22,9 


Turkiye'nin komsu ulkeleri 


f 


13 


3 


2 


18 




% 


72,2 


16,7 


11,1 


25,7 


Ortadogu cografyasi 


f 


18 


3 


0 


21 




% 


85,7 


14,3 


0,0 


30,0 


Toplam 


f 


57 


11 


8 


70 




% 


72,9 


15,7 


11,4 


100,0 



Bolge analizi 

Bolge analizi ders kitabmdan beklentilerle ilgili olarak katilimcilardan kl "bolge 
analiziyle ilgili teorik bilgi ve uygulamalar iqermesini" , k5 "bolge kavraminin anlasihr bir 
sekilde kavratmasini ve orneklerle zenginlestirilmesini" , k6 "bolgeleri neye gore ve neden 
ayiriyoruz gibi sorularin cevabini ogrenebilecegim bir kaynak olmasini ", k8, 9, 14 "bolgenin 
tanimim ve analizini yapmayi ogretmesini", klO "bolge analiziyle ilgili bilgiler iqermesini", 
kll "bolge kavraminin ne oldugu ve ne olacagim ogrenmede yardimci olmasini", kl2, 15 
"Turkiye'de tartisma konusu olan bolge kavramina dair gerekli bilgiyi edinmeyi", k!3 
"bolgelerin belirlenmesinin hangi esaslara gore yapildigi hakkinda bilgi sahibi olmayi", kl6 
"bolge nedir ve neden var? Sorularina cevap bulmayi ", kl8 "Diinya uzerinde yer alan farkh 
bolgeler ve dzellikleri hakkinda bilgi sahibi olmayi ", k21 "bolge kavrami olusturulma nedeni 
hakkinda bilgi edinmeyi " beklediklerini ifade etmislerdir. 

K9, kl4 ve kl6 "beklentilerimi karsiladi" ifadeleriyle yetinmisken k7 "ders kitabmdan 
kavramlar biraz karisik verismis olsa da uzerinde duruldugu takdirde anlasihrdi", kll 
"gegmisten gunumuze bolge kavraminin dnemini ve yerini kavratti ", k!3 "bolgelerin 
olusturulmasi ve bolgelere ayrihrken dikkat edilmesi gereken hususlari ogrendim", k21 
"Turkiye'de olusturulan bolge kavraminin olusturulma nedeni ve bolge kavrami hakkinda 
bilgiler edindim" afiklamalanni yapmislardir. 

Kitaptan beklentilerini kismen karsilayabildigini ifade eden k5 bu duruma "icerigi cok 
yogundu", klO ise "sadece bolge kavramini anlatiyordu" seklinde gerekceler yazmislardir. 
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Beklentilerini karsilayamadigim vurgulayan katilimcilardan k6, kl2 ve kl 8 herhangi bir 
gerekce gostermeden "beklentimi karsilayamadi" ifadelerini kullanirken kl, 15 ve 20 bu 
ifadelerine dersin adiyla kitabin iceriginin uyumsuzlugunu gerekce gostermislerdir. Aynca kl; 
"dili gok agir ve anlasilmazdi" , k20; "igerigi, sekli ve yazimi gok kotii bir kitapti" aciklamasmi 
yapmislardir. 

Beseri bolgeler cografyasi 

Katihmcilann, beseri bolgeler cografyasi dersinin kitabi ile ilgili beklentilerinde; 'fazla 
detaya inilmeden' (k5), 'guncel' (k7), 'kolay ve anlasihr' (k5, 7) bir sekilde 'insanin cografyayi 
ne sekilde etkiledigi ve etkilendigV (k9) hususunda l genel bilgiler edinme' (klO) diisiincesi one 
cikmaktadir. 

Bu beklentilerinin %81,3'ii tamamen, %18,8'i ise kismen karsilamislardir. Beklentileri 
karsilayamayan herhangi bir katihmciya ise rastlanilmamistir. 

Beklentilerini tamamen karsilayan katilimcilardan k5, 8, 9, 15, 16 sadece "beklentilerimi 
kar§iladi " ifadelerini kullanirken k2 "dili akiciydi, yeni bilgiler katti ", k4 "giinceldi, yenilikgi 
ve akdda kahciydi", kl4 "gayet gilzel bir kitapti", kl7 "igerisinde her §ey vardi", k7 "ders 
kitabimiz guncel bilgi igerikli ve anlasilirdi. Sade bir dille yazrfmis yazrfmisti", kll "beseri 
faaliyetlerin dagilimini nedenleriyle bulabildim", kl3 "beseri dzellikler hakkinda bilgi sahibi 
oldum", k2l "insan faaliyetlerine bagh olarak olusan bolgeler hakkinda bilgi edindim" 
afiklamalanna yer vermislerdir. 

Katilimcilardan kl, 10 ve 19 ise gereginden fazla ayrmti olmasmi gerekce gostererek 
beklentilerini kismen karsiladigim iddia etmistir. Aynca renksiz bir kitapti, biraz daha gorsellige 
yer verilebilirdi onerisinde de bulunmuslardir. 

Tiirkiye'nin kom^u iilkeleri 

Katihmcilar 'Tiirkiye'nin komsu iilkeleri' dersinde kullandiklan kitapla ilgili olarak 
beklentilerini; 'Tiirkiye'nin komsulariyla iliskilerini ' (kl5, 16), potansiyellerini ' (k2), 'dnemli 
olan yerlerini ' (kl), 'fiziki, beseri, ekonomik dzelliklerini ' (k6, 8), 'karsihkh guncel sorunlarini' 
(kl, 18), 'her yonden durumunu ' (kl2), 'tanimak ve ogrenmek' (k21) seklinde kategorize etmek 
mumkundur. 

Bu beklentileriyle ilgili olarak katilimcilardan k8, 9,12, 14, 16 "beklentilerimi karsiladi ", 
k6 "yazi dili gok giizel olan bir kitap, okurken sikilmiyordum ", k7 "guncel sorunlar ele ahnmis, 
bilgiler tazeydi", k4 "akilda kahciydi", kll "bu konuda olabilecek hemen her bilgiyi aldik", 
kl7 "aradigim her sey vardi", kl9 "geregi kadar bilgi vardi", k!3 "Tiirkiye'nin komsularinin 
fiziki ve beseri dzellikleri hakkinda bilgi sahibi oldum", k21 "Tiirkiye'nin komsularini 
ogrendim" ifadelerine yer vermislerdir. Ancakk2, 5, 15 "beklentimi kismen karsiladi" ifadesini 
kullanmislardir. Ancak bu ifadeye k2 "daha kaliteli olabilirdi", k5 "konular ana hatlariyla ele 
ahnmayabilirdi" aciklamasim eklemislerdir. 

Kitaptan beklentisini karsilayamayan katilimcilardan kl 8 "beklentilerim karsilanmadi. 
Qtinkii yazim yanhslari vardi. §ekillere, fotograflara fazla yer verilmemisti. Bazi yerlerde 
tekrarlar ve diizende sikinti vardi", kl "gok fazla detaya girildigi igin beklentimi karsilamadi" 
ifadelerini kullanmislardir. 

Dolayisiyla Tiirkiye'nin komsu iilkeleri kitabi, katihmcilann beklentililerinin %72,2'sini 
tamamen, %16,7'ini kismen karsilamistir. Beklentileri karsilanmayanlarrn oram ise %1 1,1 'dir. 
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Ortadogu cografyasi 

Katihmcilann Ortadogu cografyasi kitabmdan beklentilerinde; kl, 10, 13, 14 "genel 
bilgiler vermeli", kl9 "geregi kadar bilgi olmah", k21 "detayh bilgiler olmah", k!8 "igerigi 
zengin olmah " k2 "guncel ve kaliteli bilgiler igermeli ", k7 "hem gilncel hem de anla§dir 
olmah ", k5 "konularin guncel bir §ekilde ele ahnmah ", k!2 "renkli haritalara ve fotograflara 
sahip guncel bilgilereyer vermeli", k8 "fiziki dzelliklerini, siyasi agmndan ogretmeli" , k!5, 16, 
1 7 "ulkelerin sorunlari hakkinda bilgi olmah ", k6 "ulkelerin gegmi§ ve gelecegi hakkinda bilgi 
olmah", kll "bu bolgeyi daha yakindan tanimaya yardimci olmah", k20 "karma§ik Ortadogu 
daha iyi anlatmah " gibi ifadeler one cikmaktadir. Katihmcilar bu ve benzeri beklentilerinin 
%85,7'sini tamamen, 14,3'unii ise kismen karsilamislardir. Dolayisiyla beklentilerini 
karsilayamayan hicbir katihmciya rastlanmamistir. 

Katihmcilardan kl, 2, 5, 8, 9, 10, 14, 15, 16, 17, 19 sadece "beklentilerimi kar§iladi" 
ifadesini kullamrken kll "genel bilgileri ogrendim", k21 "ulkeleri ayrintilariyla ogrendim", 
k!3 "emperyalist guglerin bu bolge ilzerindeki planlari hakkinda bilgi edindim", k3 "okumasi 
bile zevkli bir kitaph ", k6 "yazi dili gok gilzel olan bir kitap, okurken sikilmiyordum ", k4 "dzet 
bilgiler de yer ahyordu. Bu kitap sayesinde daha iyi ogrendim ", k20 "konulari gok guncel ve 
surukleyiciydi " afiklamalanni yapmislardir. 

Beklentilerini kismen karsiladigmi belirten katihmcilardan kl2 "beklentilerimi tarn 
anlamiyla karsiladigmi dii$unmuyorum. Gorsellige yer verilseydi daha iyi olurdu", k7 "bilgiler 
azda olsa giincelligini yitirmi§ti", kl8 "fiziki cografya kisminda yetersiz kaldigini 
dugiinuyorum. Ayrica yazim hatalari oldukga fazlaydi " seklinde gerekfeler yazmislardir. 

Cografya egitimi ile ilgili ders kitaplan ve ders notlanndan beklentilere yonelik bulgular 

Arastirmarmza katilan falisma grubunun lisans programmda okuduklan cografya ders 
kitaplan ve ders notlan ile ilgili beklentilerinin % 1 1 'si cografya egitimi ile ilgilidir. Bu 
beklentilerin %77,2'si tamamen, %3,5'i kismen karsilanmistir. %19,3'ii ise karsilanamamistir. 

Katihmcilann cografya egitimi ile ilgili ders kitaplan ve ders notlanndan beklentilerini 
tespit etmek amaciyla toplam 4 farkh ders sorgulanmistir. Bu derslerden egitimde olfme ve 
degerlendirme dersinin ders kitabi, ogretim teknolojileri ve materyal tasanmi, cografya 
ogretiminde beceri ve kazanim yapilandirma, cografyada okul disi etkinlikler derslerinde de 
ders notu ile ilgili beklentiler degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeler sonrasmda elde edilen 
beklentilerden %28,l'inin ders kitaplan, %71,9'unun da ders notlanyla alakah oldugu 
belirlenmistir. 

Katihmcilann, cografya egitimi ders kitaplan ile ilgili beklentilerinin %87,5'sini, ders 
notu ile ilgili beklentilerinin %73,2'sini tamamen karsiladiklan tespit edilmistir. Ders 
kitabmdan beklentilerini karsilayamayanlann orani %12,5'tir. Bu oran ders notlannda ise 
%22'dir. 

Arastirmamizda yapilan degerlendirmeler sonucunda beklentileri tamamen karsilama 
oraninm en yiiksek oldugu cografya egitimi ders notunun ogretim teknolojileri ve materyal 
tasanmi (%77,8) oldugu tespit edilmistir. Katihmcilann beklentilerini karsilamadigmi ifade 
ettikleri ders notunun basinda ise cografya ogretiminde beceri ve kazanim yapilandirma (%23,5) 
gelmektedir (Tablo 6). 
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Tablo 6. Katihmcilarin lisans programinda okuduklari cografya egitimi He ilgili ders kitaplari 

ve ders notlari beklentilerinin nitelikleri 
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Ogretim teknolojileri ve materyal tasanmi 

Katihmcilar, ogretim teknolojileri ve materyal tasanmi dersinde farkli uygulamalar 
yapildi (k5). Sadece bir kitap kullamlmadi (kl, 4, 6, 7, 16, 17, 18). Cok sayida kitap, makale, 
internet iizerinden farkli uygulamalar ve bilgisayar sunulan kullanildi. Bundan dolayi ders 
kitabi ve ders notu ile ilgili beklentileri somutlastrrmak giiclesti (k2, 12) aciklamalanna yer 
vermislerdir. Buna ragmen derste kullandiklan ders araf ve gereclerle ilgili olarak k8 "konu 
anlatmak iqin bu materyali nasil hazirlamam gerektigini ogrenmeyi", k9, 20 "materyal 
tasariminin kavramayi", kll "bir konunun materyalle ogrenciye ne sekilde ogretilebilecegini 
ogrenmeyi", kl3 "materyallerin nasil olusturuldugu hakkinda bilgi edinmeyi", kl8 ogretmenlik 
hayatimizda isimize yarayacak farkli ogretim materyalleri ve ogretme stilleri kazanmayi ", k21 
"yaparak yasayarak ogrenmenin daha kahci oldugunu ogrenmeyi" bekledikleri yoniinde 
ifadeler kullanmislardir. 

Katihmcilarin %77,8'i ders kitaplarmdan beklentileri ile ilgili olarak "beklentilerimi 
karsiladi" (k9, 14) seklinde ifadeler kullanmislardir. Aynca bu ifadeleri teyit ifin "materyal 
tasarlama konusunda deneyim kazandim" (k21), "dersi ogrenciler iqin daha istekli hale 
getirmede hangi konu ile ilgili nasil materyallerin tasarlanabilecegini ogrendim" (kll), 
"ogrenciye konularin daha gorsel bir sekilde ogretilebilecegini ogrendim" (k!3), "giizel isler 
qikardigimi diisunuyorum" (k20), "yeni bilgiler edindim. Ogretmen oldugumda dersi 
somutlastirma konusunda fikir sahibi oldum " (kl2) aciklamalanna da yer verilmislerdir. 

Katihmcilardan, beklentisini karsilamayan birine rastlanmamistir. Ancak ders kitaplarmm 
cesitliliginden sikayet eden kl8'in "tek bir ders kitabimiz yoktu" ifadesi ve kl'in "bu derslerle 
ilgili dersin konusuyla uyusan bir tek not veya kitabin olmamasi beklentilerimi olumsuz etkiledi" 
ifadeleri beklentilerin karsilanmadigi yoniinde degerlendirilmistir (%22,2). 

Cografya ogretiminde beceri ve kazanim yapilandirma 

Cografya ogretiminde beceri ve kazanim yapilandirma dersinde ders kitabi 
kullanilmamis, aksine ogrencilerle alternatif bir ders kitabi fahsmasi yaptmldigi tespit 
edilmistir. Bu baglamda k20'nin "bu dersin kitabini kendimiz hazirladik" ifadesini kullandigi 
belirlenmistir. Katihmcilann ders notlanndan beklentileri ise; uygulamah (kl) ve ogretici (k.4) 
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olmasi, kolay ve anlasihr olmasi (k5), beceri ve kazammlari ogretmesi (k9, 10, 13, 15), 
kazammlan etkili sekilde verebilmesi (kl8) gibi bashklar tasimaktadir. 

Cografya ogretiminde beceri ve kazamm yapilandirma dersi notlarmdan beklentisi 
olanlarm %70,6'si beklentilerini tamamen, %5,9'u kismen karsilamistir. %23,5'i ise 
beklentilerini karsilayamamistir. 

Beklentisini tamamen karsilayan katilimcilardan k5, 9, 14 "beklentilerimi karsiladi ", kl9 
"aradigim her seyi buldum", kl7 "iyiydi", k7 "gayet verimliydi", k!2 "yeni bilgiler edindim", 
k3 gok verimliydi. Ornegin suan farkh bolumlerden ogrencilerin Jikri dahi olmadigi konularda 
bizim ileri diizeyde bilgimiz var", k!3 "cografyada hangi beceri ve kazanimlarim ogrencilere 
aktarilmasi ve ne sekilde anlatdmasi gerektigini ogrendim", k20 "bir kitabin boliimu nasil 
hazirlanir onu ogrendim", k21 "cografya ogretimi konusunda bilgiler edindim", kll "artik 
cografya ders programlarinin genel kazanimlarim hazirlayabilirim" ifadelerine yer 
vermislerdir. K15 ise "beklentilerimi kismen karsiladi " ifadesini kullanmistir. 

Beklentisini karsilayamadigmi ileri siiren katilimcilardan kl, 2, 10, 18 ise herhangi bir 
gerekce belirtmeden sadece "beklentilerimi karsilamadi " ifadesini kullanmislardir. 

Cografyada okul di§i etkinlikler 

Cografyada okul disi etkinlikler derslerinde, yapilacak etkinliklerin bir hafta oncesinden 
belirlendigi ve bununla alakah belirlenen kitap boliimleri, makale vb. dokiimamn okundugu ve 
kisa bir rapora donustiiruldiigu tespit edilmistir (k4, k6). Ayrica ogrencilerin yapilacak 
etkinliklerle ilgili gorsel ogelerden olusturulmus bir raporu hazirlamalan gerektigi de 
belirlenmistir (k5). Yukanda ozellikleri verilmis ders notlan ve uygulamalan ile ilgili k9 
"yeterince gdzlem yapmayi", kll "hangi etkinlikler ne sekilde yapihr ogrenmeyi", kl2 "gezi- 
gdzlem oncesinde, sirasinda ve sonrasinda neler yapilabildigini ogrenmeyi" kl3 "cografi 
unsurlarinin arazi uzerinde gorulmesi hakkinda bilgi sahibi olmayi ", kl5 "bu derste cografya 
ogretimine dair yeni bilgiler ogrenmeyi", kl8 "cografya ogretiminde yararlanabilecegimiz 
farkh ve uygulanabilir niteliklerdeki etkinlikleri ogrenmeyi", k21 "gevreye cografyaci gdzuyle 
bakmayi ogrenmeyi " beklediklerini yazmislardir. 

Katihmcilarm bu beklentilerinin %73,3'uniin tamamen, %6,7'sinin kismen karsilandigi 
tespit edilmistir. %20'sinin ise beklentilerini karsilayamadiklan anlasilmistir. 

Beklentileri karsilanan katilimcilardan k2, 12, 14 "beklentilerimi karsiladi", k4 "yararh 
bir yontem", k!7 "guzel bilgiler edindim", k3 "okul hayatim boyunca en zevk aldigim ders ve 
seneydi", kll "uygulamaya donuk yaratici ve akilda kalici gok sey vardi", kl3 "cografi 
unsurlari arazi uzerinde gordilm ve bu sayede teorik bilgilerimi pratik hale getirdim ", k20 
"okul disinda olmasi motivasyonumu arttiriyordu", k21 "gevremi cografi agidan 
degerlendirmeyi ogrendim", k7 "ders, birgok makale igermekteydi ve anlasihr bir dil 
kullanilmisti" ifadeleriyle bu duruma aciklik getirmislerdir. 

K15 ise beklentisinin kismen karsilandigim belirtmistir. Ancak bu durumun nedenini 
aciklamamistir. Beklentileri karsilanmayan 119 katihmcidan k9 bu durumun nedenini 
afiklamazken, kl ve kl 8 bu olumsuzluga dersin konusuyla uyusan "tek bir kitabin olmamasi" 
gerekcesini yazmislardir. 
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Egitimde olcme ve degerlendirme 

Olcme ve degerlendirme dersinde okutulan kitaptan beklentilerle ilgili olarak kl "dlqme 
ve degerlendirmenin genel biqimde verilmesi ", k5 "iqerik bakimindan zengin, kolay anlasilan 
konulann yer aldigi bir kaynak olmasini ", k6 "dlqme ve degerlendirmenin nasd yapildigi 
hakkinda bilgiler edinmeyi ", k7 "ders kitabi anlasihr olmah dersi iyi anlatmah ", k9 "dlqme ve 
degerlendirme He ilgili temel kavramlari, dlqme araqlarinin dzelliklerini dgretmesini", kll 
"ders He ilgili genel bilgileri bulabilmek", kl3 "egitim dgretimde dlqme degerlendirmenin nasil 
yapildigini dgrenmeyi bekliyordum", kl8 "dgrenme urunu olan dgrenci basarisini aqiga 
qikarmada ve siireci degerlendirmede kullanabilecegimiz farkh teknikler ve bu tekniklerin 
uygulanmasinda ve degerlendirilmesinde dikkat edilmesi gereken konular hakkinda bilgi sahibi 
olmayi ", k20 "sinav nasd yapihr nelere dikkat edilir. Bilgisine ulasmayi " beklediklerini 
yazmislardir. 

Ders kitabindan beklentilerini tamamen karsilayanlardan (%87,5) kl, 2, 5, 9, 10, 14, 18 

"beklentimi karsiladi ", k20 "kitap qok akademikti. Iyi hazirlanmisti ", kl5 "yeni bilgiler 
dgrendim ", k7 "ders islenis teknikleri aqisindan uygun, sade ve anlasilir bir dil kullandmisti ", 
kll "bir sinav kagidinin hangi metodarla degerlendirilmesinin daha uygun olacagini 
dgrendim", kl2 "dgretmen oldugum zaman kullanacagim turden bilgiler edindim", kl3 "dlqme 
degerlendirme ydntemlerini dgrendim", k21 "iyi bir dlqme degerlendirme iqin yapilmasi 
gerekenler hakkinda bilgiler edindim " tiiriinde aciklamalara yer vermislerdir 

K2, 12 ve kl5 ders kitabindan beklentileri olmadigmi belirttikleri halde, kitaptan 
faydalandiklarma iliskin ifadeler yazmislardrr. 

K19 ve kl7 ise bu ders kitabmi -nedenini belirtmedikleri halde- kullanmadiklarmi bunun 
yerine "baska kitap aldim" aciklamasim yaptiklan belirlenmistir. Katihmcilarm bu 
tavirlarmdan, mevcut ders kitabmm bunlann beklentilerini karsilayamamis olmasmm etkili 
oldugu varsayilmistir. Dolayisiyla da katihmcilarm %12,5'inin beklentilerini karsilayamadigma 
kanaat getirilmistir. 

Sonu<: ve Oneriler 

Cografya ogretmeni adaylannin lisans programinda okuduklan cografya ders kitaplari ve 
ders notlan ile ilgili beklentilerinin tespit edilmesi amaciyla hazirlanan bu arastirmada, 1 5 ders 
kitabi ve 14 ders notu incelenmistir. 

Katihmcilann, bu ders kitaplan ve ders notlanndan toplam 520 beklentisinin oldugu 
belirlenmistir. Bu beklentilerinin %52,7 ders kitaplari, %47,3'ii de ders notlan ile ilgili 
olmustur. Ders kitaplari ile ilgili beklentilerinin %69,7'si tamamen, %14,2'si kismen 
karsilanmistir. %16,1'i ise karsilanamamistir. Ders notlan ile ilgili beklentilerinin %51,6'si 
tamamen, %13'ii kismen karsilanmistir. %35,4'ii ise karsilanamamistir. Dolayisiyla ders 
kitaplannm beklentileri karsilamada daha etkili oldugu belirlenmistir. 

Ders kitaplari ile ilgili beklentilerin karsilanma oranmm en yiiksek oldugu ders kitaplan, 
egitimde olcme ve degerlendirme (%87,5) ile Ortadogu cografyasi (85,7) kitaplaridir. Ders 
notlan ile ilgili beklentilerin karsilanma oranmm en yiiksek oldugu ders notlan ise ogretim 
teknolojileri ve materyal tasanrm (%77,8) ile cografyada okul disi etkinlikler (%73,3) derslerine 
aittir. 
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Beklentisi karsilanmayan katihmcilarm oranmm en yiiksek oldugu ders kitaplan Tiirkiye 
hidrografyasi (%41,2), bolge analizi (%40) ve hidrografyadir (%36,8). Bu oranmm en yiiksek 
oldugu ders notlan ise Tiirkiye bitki cografyasi (%61,1), biyocografya (%55) ve sehir 
cografyasidir (%52,6). 

Katihmcilann beklentilerini -bazi eksikliklere ragmen- en iyi karsilayan ders kitaplan; 
ziraat, beseri bolgeler ve Ortadogu cografyasidir. (^iinkii katihmcilann bu derslerin 
kitaplanndan beklentilerini karsilayamadiklanna yonelik herhangi bir beyanma rastlanmamistir. 
Ancak ders notlanyla ilgili boyle bir durum soz konusu degildir. 

Katihmcilann, 520 beklentisinin %46,2'si fiziki cografya, %15,4'ii beseri cografya, 
%14'ii ekonomik cografya, %13,5'i bolgesel cografya, %11'i de cografya egitimi dersleri ile 
iliskilidir. Bu beklentilerin %61,2'sinin tamamen, %13,7'sinin kismen karsilandigi, %25,2'sinin 
ise karsilanamadigi belirlenmistir. 

Katihmcilann; fiziki cografya, beseri cografya, ekonomik cografya ve cografya egitimi 
dersleri ile ilgili ders kitaplanndan beklentilerinin karsilanma oranlari, ders notlan ile ilgili 
beklentilerinin karsilanma oranindan daha yiiksektir. Ornegin, arastirmamizda sorgulanan ders 
kitaplannm beklentileri tamamen karsilama oranlari %87,5 ila %46,7 arahginda degisirken, ders 
notlannda bu aralik %77,8 - %27,8'dir. 

Arastirma kapsammda incelenen rum ders kitaplan ve ders notlannda 'genel ve temel 
bilgiler vermesi, kavram ve olgulan ogretebilmesi, olusumlarin siireglerini agiklamasi, aynnhli 
ve anlasihr olmasi, uslubunun ve dilinin iyi olmasi, igerisinde Tiirkiye' den ve Dunya'dan 
orneklere yer verilmesi, gorsel ogelerle zenginle§tirilmi§ olmasi, pratik ve giincel bilgiler 
icermesi... ' gibi beklentiler one cikarilmistir. Ancak katihmcilar zaman zaman 'gereksiz ve 
giincel olmayan eski bilgiler iqermesi, igerisinde salt bilgi olmasi, ezbere dayanmasi, konu 
butilnlugune dikkat edilmemis olmasi, dilinin agir ve anlasilmaz olmasi, basta fotograf olmak 
uzere gorsel agidan yetersiz olmasi, ders notu tutma seklV gibi bircok beklentilerine cevap 
bulamadiklan hususunda fikirler beyan etmislerdir. 

Katihmcilann arastirma kapsammda incelen bu ders kitaplannm 'gorsel agidan yetersiz 
olmasi ', 'igerisinde salt bilgi olmasi ', 'ezbere dayali bilgiler igermesi ' gibi beyanlan ile §ahin 
(2001), Sekin ve Unlii (2002), Bilgili (2011) ve Doganay'm (2010) arastirmalannda elde 
ettikleri bazi bulgular birbirleriyle benzerlikler gostermektedir. Nitekim §ahin (2001; 66) orta 
ogretimde gorevli cografya ogretmenlerinin, sorunlarmi incelendigi arastirmasinda; cografya 
ders kitaplarrndaki sekil ve fotograflann anlasihr ve konuya uygun aciklamalarla verilmesi 
gerektigi hususuna ozellikle vurgu yapmistir. Sekin ve Unlii (2002; 48) "cografya kitaplan bol 
metin, az gorsel materyale yer vermektedir. Sayfalar dolusu bilgi, bilgi yiginlari seklinde 
ogrenciye sunuluyor. Her tiirlu hazir bilgi verilirken, ogrenciden bu bilgileri ezberlemesi 
bekleniyor" seklinde aciklamalara yer vermistir. Bilgili (20 1 1 ; 227) Fransa'nm ilk ve orta 
dereceli okullardaki cografya egitim ve ogretimini. . . konu ettigi tezinde ezberciligin oniine 
gecilebilecek uygulamalara orneklerle atifta bulunmustur. Doganay (2010; 4) ise "cografya 
ilminde asla ezberlemek gibi bir egitim ve ogrenme ilke ya da yontemi yoktur. Pek gok 
konusunun egitimi ve ogretiminde, ogrencilerin hayal gucti ufuklarim, sonuna kadar zorlamak 
ve isletmek durumundayiz. Bu da, yeteri sayida arag-gereg kullanmakla, yardimci ve gorsel 
sekillerden sik arahklarla yararlanmak suretiyle miimkun olabilir" ifadeleriyle bu duruma 
dikkat cekmistir. 
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Cografya ogretmeni adaylarmm lisans programinda okuduklari ders kitaplari ve 
notlanndan beklentilerini belirlemeye yonelik bu cahsmada katihmcilann beklentilerini 
karsilamada ders kitaplannm ders notlanndan daha basanh bulduklan tespit edilmistir. Bu 
tespite bagh olarak, bu dersleri verenlere, derslerinde ders notu yerine ders kitabi kullanmalari 
onerilebilir. Ders notunun kullamminm gerekli oldugu durumlarda da, arastirmamizda 
beklentileri daha iyi karsiladigi belirlenen makale, sunu... vb. Araclann kullammim 
yaygmlastirmalan tavsiye edilebilir. 

Katihmcilann, derslerde dersle ilgili not tutturulmasma karsi ciktiklan ve bu durumu pek 
kabullenemedikleri belirlenmistir. Bu tiir olumsuzluklar, yazdmlmasi dusiiniilen notlar, 
fotokopi, mail, facebook, twitter gibi yollarla ogrencilerle paylasilarak ya da bilgiler sesli ve 
goriintiilu kayitlara donustiiriilup ogrencilere sunularak giderilebilir. 

Katihmcilar, ders kitaplan ve ders notlanndan karsilayamadiklan beklentilerine daha 90k 
'giincellik, anlatim dili, gorsellik... ' gibi eksiklikleri ornek gostermislerdir. Bu ve benzeri 
eksikliklerin bilindigi durumlarda; gorselligi yiiksek sunular, videolar ve arazi uygulamalan 
hazirlanabilir. 
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